Paligmaterials Bibeles studiju skolotajiem

Si laika patiesiba 5. Mozus gramata
Klifords GlodSteins

2021. gada 4. ceturksnis
Oktobris, novembris, decembris

Saturs
5. Mozus gramatas preambula (25. septembris - 1. oktobris)
Mozus veéstures stunda (2.-8. oktobris)
Muziga deriba (9.-15. oktobris)
Miléet Kungu, savu Dievu (16.-22. oktobris)
SvesSinieks tavos vartos (23.-29. oktobris)
Kura tauta veél ir tik liela? (30. oktobris - 5. novembris)
Likums un Zeélastiba (6.-12. novembris)
Izvélies dzivibu (13.-19. novembris)
Pagrieziet savas sirdis (20.-26. novembris)
10 Atcerieties, neaizmirstiet (27. novembris - 3. decembris)
11. 5. Mozus gramata vélakajos rakstos (4.-10. decembris)
12.5. Mozus gramata Jaunaja Deriba (11.-17. decembris)
13. Mozus augSamcelSanas (18.-24. decembris)

PN U WN



Deribas gramata: 5. Mozus gramata

Stasts ir Sads: kenina Josijas valdiSanas laika Jeruzaleme (640.-609. g. p.m.é.) kads,
iespejams, stradajot svétnica, atrada gramatas eksemplaru, un gramata tika lasita
kenina Josijas prieksa. “Un notika, ka kénins, dzirdedams Bauslibas gramatas vardus,
saplésa savas dréebes” (2. Ken. 22:11). Kapéec? Tapéc, ka vin$ saprata - vin$ un vina tauta
nav paklausijusi tam, kas bija rakstits gramata.

Tad, pamatojoties uz So gramatu, ko sauca par “Deribas gramatu” (2. Ken.23:2),
Josija saka lielu reformaciju. Més varam lasit par So reformaciju 2. Kén. 23. nodala.

Kas ta bija par gramatu, kas tik loti ietekméja kéninu un vina tautu? Tiek uzskatits, ka ta
bija 5. Mozus gramata, misu 81 ceturkSna pétijums.

Piekto un pedéjo no piecam Mozus gramatam, 5.Mozus gramatu jeb
Deiteronomiju - nosaukums célies no latinu valodas varda deuteronomium (kas nozimé
“otrais likums”) - varétu rezumet sadi:

Péc tam, kad Israéla bérni bija pametusi Egipti un Sinaja noslégusi deribu ar
Kungu, vini 40 gadus klida tuksnesi ta vieta, lai dotos tieSi uz Kanaanu. Kad 40 gadi bija
pagajusi un ebreji beidzot gatavojas iet pari Jordanai uz Apsolito zemi, Mozus uzrunaja
vinus vairakas reizes. So runu bitiba bija $ada: tagad jis ieiesiet Apsolitaja zemé.
Beidzot! Neaizmirstiet, ko Kungs ir darijis jisu laba, un neaizmirstiet, ko Vins tagad no
jums prasa, proti, milét Vinu no visas sirds un dveéseles un atklat So milestibu, paklausot
visiem Vina bausliem, visiem - saskana ar deribu.

Lai uzsvértu deribas nozimigumu, Mozus atkartoja tautai Desmit baus]us, kuri
bija tautas saistibu juridiskais pamats deriba, ko Kungs vispirms bija noslédzis ar vinu
téviem. Vins to darija vélreiz, bet tagad ar viniem - tiesSi pie Kanaanas robezam.

Tade] vieta butu jautajums: vai varétu pastavet paraléles starp to, ar ko Israela béerni
sakaras uz Apsolitas zemes robeZas, un to, ar ko saskaramies més Sodien, ari stavot uz
Apsolitas zemes (tikai daudz labakas) robezas?

Tapéc $i ceturksna téma ir “Si laika patiesiba 5. Mozus gramata”. Tie$i to més arl
aplukosim: $1 laika patiesibas vestijumus, kurus varam panemt no Dieva vardiem Vina
deribas tautai.

Saja ceturksni tematiski apliikosim 5. Mozus gramatu, apskatot tidas témas ka
muziga deriba, likums un Zélastiba, ko nozimé milét Dievu un savu tuvako un - kas ir
vissvarigakais - ka 5. Mozus gramata atklaj Dieva milestibu, kas visspécigak izpaudas
Jézus Kkrusta naveé un Vina augsamcelSana.

Protams, misu Sodienas draudzi no draudzes tuksnesi Skir milziga laika un
kultiiras plaisa. Bet varbiit ta, kas mums ir Kopigs, ir vairak neka ta, kas mis skir? Vai ari
mums nevarétu teikt Sadus vardus: “Redziet, es esmu jums macijis likumus un tiesas, ka
Tas Kungs, mans Dievs, ir man paveéléjis, lai jus ta daritu tai zeme, kuru jus ejat sev
iemantot.

Turiet un dariet, jo ta bus jisu gudriba un saprasana to tautu prieksa, kuras, kad tas
dzirdes visus Sos likumus, teiks: tieSam, $1 liela tauta ir sapratiga un gudra tauta.”
(5. Mozus 4:5, 6)?

leverojiet, ne jau paSi likumi bija vinu “gudriba un sapratne” tautu prieksa, bet
gan vinu paklausiba Siem likumiem. Protams, Seit ir veéstijums mums! Un tas ir tikai
viens no daudzajiem veéstijumiem, kas atrodams 5. Mozus gramata.

Klifords R. Goldsteins ir Bibeles studiju celveZa pieaugusiem redaktors un gramatas “Velna
kristibas: evoliicija un kristietibas paveSana” (Baptizing the Devil: Evolution and the
Seduc- tion of Christianity) autors.



Pirma téma
5. Mozus gramatas preambula

Galvenas rakstvietas: 1. /n. 4:8; 5. Moz. 4:37; 6:5.
Pétijumu centrs: Jes. 14:12-14, Ecéh. 28:12-17; 1. Moz. 3:1-7; 12:1-3; Ap. d. 7:20-36;
2. Moz. 19:4-8; 5. Moz. 1:34.

PIRMA DALA - PARSKATS

Ievads: 5. Mozus gramata ir piekta un pedeja Mozus gramata. Taja lasama Mozus
atvadu uzruna Israélam pirms tautas ieieSanas Apsolitaja zeme, tade] Sai gramatai
raksturiga neatliekamibas sajiita. Mozus gatavojas atstat tautu, vina pédéjo vardu
meérkis ir atgadinat laudim vissvarigakas Dieva macibas. Tadéjadi Si gramata ir
israeliesu ticibas izklasts - macibu gramata tautas vaditajiem, lai tie paliktu uz pareiza
cela.

Macibu stundas témas:

* vestures Dievs. Kad Mozus uzruna tautu, vin$ atgadina tai par pagatnes véstures
notikumiem, kuros Dievs izglaba vinus no verdzibas un izveda no Egiptes caur
tuksneSa grutibam;

* milestibas Dievs. Ta ka Dievs ir milestiba, Vin$ iestajas un cinas par Savu tautu.
Atbildot uz to, Dieva tauta macas milét savu Dievu;

* Dieva deriba. Savstarpéjas attiecibas starp Dievu un Vina tautu izpauZas ka ligums -
deriba starp Dievu un Israélu;

* Dieva tauta. Israéls ir deribas tauta. Sis apzimé&jums nekada zina nenozimé, ka vini ir
paraki par citam tautam. Si deriba, kas tika uzsakta ar Abrahamu, nozimé Israéla
svetumu un vinu apnemsanos ar milestibu bities Dievu un paklausit Vina bausliem.

OTRA DALA - KOMENTARI
Viss Israels

Si gramata ir adreséta “visam Israélam” (5. Moz. 1:1) - visai tautai tie$i pirms tas
ieieSanas Apsolitaja zeme (5. Moz. 34:12; 5. Moz. 27:9; 5. Moz. 31:1, 7). Apustulis Pavils
lieto So vardu savienojumu eshatologiska nozimé, lai apzimétu visu izglabto tautu
kopumu (ieskaitot jiidus un paganus): “un ta viss Israéls tiks izglabts” (Rom. 11:26).

Lai gan Daniéla ligSana fraze “viss Israéls” var nozimeét izsutito tautu Babilonija,
noradot uz ceribu uz atjaunosanu, ir skaidrs, ka tai ir universals vériens un ta ietver
Jaudis “tuvuma un taluma visas zemes” (Dan. 9:7).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéec 5. Mozus gramata runa par Israéla tautu ka
par vienotu tautu? Kapéc Sis gramatas vestijumi ir labak saprotami, ja tiek sapulcinata
visa tauta? Ka teiciens “neviens cilvéks nav vientula sala” attiecas uz draudzi
miusdienas?

5. Mozus gramata

Gramatas nosaukums anglu (Deuteronomy) un ari krievu valoda
(Bmopo3sakoHue) radies no grieku tulkojuma (Septuaginta) izmantotas frazes: “noraksts
no $is bauslibas gramatas” (5. Mozus 17:18), kas burtiski nozimé “Sis bauslibas otrais [t.
i, atkartojums]”. Ebreju valoda vards “bausliba” ir Tora, tas apzime ne tikai vardu
“likums” juridiska nozime, bet ari “macibu” vispariga nozimé, un ietver visus Dieva
noradijumus. Nosaukums Deuteronomy un BmoposakoHue - “S1 otra bausliba” -
patieSam raksturo gramatas saturu (5. Moz. 28:61; 5. Moz. 29:21, utt.) ne tikai tapéc, ka
ta atkarto bauslibu, kas sakotneéji tika dota Sinaja kalna, bet ari tapéc, ka ta ir Dieva
macibu apskats. Zimigi, ka gramatas nosaukums ebreju valoda - Debarim “vardi” jeb
“Sie ir tie vardi” (5. Moz. 1:1) - attiecas uz Mozus pravietiskajiem vardiem, uz “visu to, ko
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Tas Kungs vinam [..] bija pavelejis” (5. Moz. 1:3), un atkarto 4. Mozus gramatas pédeéjos
vardus: “Sie ir bausli” (latviski - “Sis ir tas pavéles un tiesas”) (4. Moz. 36:13, salidzini ar
5. Moz. 1:6).
Pardomu jautajums. Kapéc Mozum vajadzéja atkartot bauslibu?
Cetras runas

Mozus uzruna savu tautu Cetras lielas runas, no kuram katru ievada viena un ta
pati fraze “Sie ir tie vardi” vai tas ekvivalents (5. Moz. 1:1; 4:44; 29:1; 31:1). Pirma runa ir
vesturisks prologs (5. Mozus 1-4), kura Mozus ataino Israéla iepriekSéjo celojumu no
Sinaja uz Kanaanu (5. Mozus 1-3). Otra runa ir bauslibas apskats (5. Moz. 4:44-28:68).
Tresa runa ir aicinajums ievérot deribu (5. Mozus 29-30). Ceturta runa ir pédeéjais
aicinajums lasit un atceréties bauslibu, kam seko Mozus dziesma, vina svétiba un
atvadas pirms naves (5. Moz. 31-34).
Deriba
5.Mozus gramatas struktiiras riipigaka analize, nemot véra seno Tuvo Austrumu
literatiiras specifiku, ir atklajusi izsmalcinatu uzbuvi, kura atbilst seno ligumu
paraugam, kas tika noslégti starp léni un vina vasali (égiptieSu un, ipasi, hetiesu, sakot
no 2. tukstoSgades p.m.€.) un kam bija Sadas iezimes:

* preambula (5. Mozus 1:1-5),

* vesturisks prologs (5. Moz. 1:6-4:49),

* noteikumi: visparigie (5. Moz. 5-11); specifiskie (5. Moz. 12-26),
* svetibas un lasti (5. Mozus 27-28),

® Uzticiba deribai un liecinieki (5. Mozus 29-30).

Dievs vesture

S1 deribas struktiira, kas apstiprina gramatas senatnigumu, liecina par nodomu uzsvért
Dieva deribu ar Savu tautu. Iepriekséjie vésturiskie notikumi, kas atgadina par Dieva
pestianas darbu Vina tautas lab3, ir pamata deribai no Abrahama un Egiptes lidz pat
misdienam un veido deribas pamatu. Sie notikumi norada uz Bibeles véstures teologiju,
kas butiski atSkiras no musu musdienu Rietumu vestures priekSstatiem. Bibelé vesture
nav mehaniska celonu un seku notikumu plisma, ta drizak ir Dieva nepartrauktas
klatbitnes un darbibas rezultats. Dievs ierosina deribu ar Savu darbibu véesture. Vins ir
pirmais, kas rikojas, un $1 Dieva riciba vesturé ir deribas pamats. Dievs noslédz deribu
ar Savu tautu (5. Moz 5:3), jo Vin$ ir Kungs, kas izvedis tautu no Egiptes zemes
(5. Moz. 5:6). Ebreju vardam debarim ‘vardi’, kas ir 5.Mozus gramatas nosaukums
ebreju valoda, ir ari nozime ‘vésture, notikumi’, un tas attiecas uz Dieva pestiSanas
darbu sveéto veésturi.

Laiku gramata, kura aprakstita $1 vésture Vecaja Deriba, ebreju valoda tiek
saukta par dibrey hayammim, kas nozimeé “dienu vardi”. Dieva Vardi ir lasami ari caur
Siem véstures notikumiem.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kadas macibas par Dievu més varam gut no ta, ka
vienam un tam paSam ebreju vardam ir gan nozime ‘vards’, gan nozime ‘vésture,
notikumi’?

Milestibas princips

Pamatprincips Dieva deribai ar Savu tautu ir milestiba. Vards “milét” Saja gramata
sastopams bieZi, ne tikai runajot par Dieva milestibu pret Savu tautu (5. Moz. 4:37; 7:8;
10:15; 23:5, u.c.), bet ari par Israela milestibu, kas ir atbilde Dievam (5. Moz. 6:5; 7:9;
10:12). 5. Mozus gramata dieviska milestiba nav aprakstita ka sentimentalas emocijas.
Dieva milestiba ir intensiva un bezgaliga, un ta izpauZas notikumos, kas pauZz Vina
milestibas intensitati, autentiskumu un bezgalibu. Sis milestibas dél, kas radija debesis
un zemi (5. Moz. 10:14; 4. Moz. 4:35, u.c.), Dievs arl ienaca cilvéku notikumu aréna un
glaba savu tautu (5. Moz. 1:27-31; 4. Moz. 4:20). Atbildot uz dieviSko milestibu, Dievs
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mudina Israélu, deribas tautu: “Tev bis To Kungu, savu Dievu, milét no visas savas
sirds, no visas savas dveseles un ar visu savu speku.” (5. Moz. 6:5). Tatad milestiba
nozime, ka viniem ir jaatceras Dievs (5. Moz. 7:18; 9:7; 24:9, u.c.), jadzird Dievs, jacenSas
saprast un paklausit Vipa vardiem (5. Moz 4:1; 6:4; 20:3, u.c.), jabistas Dievu
(5. Moz. 4:10; 5:29; 17; 19; 31:12, u.c.) un jakalpo Vinam (5. Moz. 6:13; 28:47, 48, u.c.).
Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapec milestiba ir kas vairak neka islaicigas
emocijas? Kapéc Dieva bausli ir “milestibas principa izpausme?” - Elena G. Vaita,
Laikmetu Ilgas, 607. 1pp.

Aicinajums studet

5. Mozus gramata, spécigais aicinajums studét un macit Dieva Vardus (5. Mozus 6:7), ir
gramata, kas gan judu, gan kristieSu kopienas tiek vertéta ka viena no izcilakajam Svéto
Rakstu gramatam. Siir gramata, kura ir ietverta aplieciba Shema Israel - “Klausies,
Israél” (5. Moz. 6:4), kas veidoja ebreju religisko identitati. Ta ir arl viena no visvairak
citetajam Vecas Deribas gramatam Jaunaja Deriba, kura uz to atsaucas 80 reizes.
Tadéjadi ta ir viena no svarigakajam Bibeles gramatam.

Ta ir arl gramata, kas aktuala Dieva tautai laikmetu beigas, gatavojoties ieiet
Apsolitaja zemeé, ko Kungs tai ir sagatavojis (Jn. 14:2). “5. Mozus gramata butu ripigi
jaizpéta tiem, kas Sodien dzivo uz zemes.” Elena G. Vaita, Advent Review and Sabbath
Herald, 1903. gada 31. decembri.

Diskusijas un pardomu jautajumi. Kapéec Bibeles studijam vajadzétu but svarigai
Septitas dienas adventistu garigas dzives sastavdalai? Atrodiet Bibelé piemérus par
cilvékiem, kuri uzsvéra studésanu ka religiska pienakuma vértibu!

TRESA DALA - PRAKSE

“Nepietiek tikai klausities un studét Dieva Vardu, mums ir jadzivo saskana ar to,
ko esam dzirdé&jusi un sapratusi. Kad es biju bérns, es [domats Zaks Dukans] no sava
rabina dzirdéju mutvardu legendu par kadu viru, kur$ tirgi atrada brinumainu
trompeti. Pardevéjs lepojas ar tis magiskajam Ipasibam: “Sai trompetei,” vin$ teica, “ir
brinumains spéks. Ja jis taja pusat, ugunsgréks maja uzreiz tiks nodzésts.” Tiklidz virs
ieradas majas, vins veléjas parbaudit trompetes spéku. Vins aizdedzinaja savu maju un
tad saka pust trompeti. Jo stiprak vin$ puta trompete, jo vairak uguns pieneémas speka,
kameér visa vina maja nodega. Cilvéeks sadusmojas uz pardevéju, kurS vinam bija
pardevis trompeti, un skréja atpakal uz tirgu, lai par to sudzetos. Tad pardevejs
paskaidroja, ka trompetes funkcija nav nodzéest ugunsgréku, bet gan bridinat pilsétas
iedzivotajus, kuri tad naks un to nodzésis.

Viena no svarigakajam atSkiribam starp Dievu un cilvékiem ir ta, ka tad, kad
Dievs runa, apstakli mainas. Atrodiet Bibelé gadijumus, kas ilustré So principu!
Salidzinajumam atrodiet vésture, politiskaja dzive un sava dzive gadijumus, kas ilustre
neatbilstibu starp vardiem un darbiem.



Otra tema

Mozus vestures stunda

Galvenas rakstvietas: 1. Kor. 10:3-4; 5. Moz. 1:30.
Pétijumu centrs: 5. Moz. 1-3; 2. Moz. 32:29-32; 4. Moz. 14; Ef. 3:10; 1. Moz. 15:1-16;
Jn. 14:9.

PIRMA DALA - PARSKATS
Saskana ar deribas struktiiru Mozus runa sakas ar “preambulu” (5. Moz. 1:1-5), kurai ir
divas funkcijas. Pirmkart, ta norada uz gramatas satura specifiku, ko apzimé fraze “Sie ir
tie vardi” (5. Moz. 1:1). Sie “vardi” attiecas ne tikai uz Mozus ka pravie$a un Israéla
vaditaja vardiem, bet ari uz Dieva “vardiem”, Vina bausliem (salidzini ar 4. Moz. 36:13),
kurus Mozus velak paskaidros (5. Moz. 1:5), un uz Dieva darbibu pestiSanas véstures
notikumos. Otrkart, ta nosaka vietu un laiku, kad Mozus pédejo reizi liecinaja savai
tautai: “vinpus Jordanas” (5. Moz. 1:1), tas ir Parjordana, iepretim Apsolitajai zemei
(4. Moz. 36:13), un “Cetrdesmitaja gada” (5. Moz. 1:3), tas ir pedéja Israéla tuksnesa
celojuma gada.

“Preambulai” seko veésturisks prologs, taja apliukoti notikumi, ar kuriem Mozus
sniedz macibu savai tautai.
Macibu stundas témas:

® atcerieties un ceriet,
¢ Dievs cinas par jums,
® Dievs piepilda Savus vardus,

¢ 7élastiba un taisnigums.
OTRA DALA - KOMENTARI

Mozus vesturiskais parskats aptver tris galvenos notikumus israélieSu celojuma
laika - Dieva deribu ar Savu tautu Horeba (5. Moz. 1:6-18), tautas sacelSanos Kades-
Barneas oazé (5. Moz. 1:19-46) un, visbeidzot, Gileadas iekaroSanu (5. Moz. 2:1-3:29).
Dievs nosleédz deribu Horeba (5. Mozus 1:6-18).

Horebs ir Dieva paradiSanas vieta. Horebs un Sinajs attiecas uz vienu un to pasu
vietu - kalnu, kur Dievs atklajas Israélam, nosledza deribu ar tautu un deva tai Savus
likumus (2. Moz. 3:1). Mozus uzsver cieSo personisko saikni starp Israélu un Dievu, kurs
tiek saukts par “Kungu, miisu Dievu” (5. Moz. 1:6), un Sis tituls tiek bieZi lietots 5. Mozus
gramata. Mozus atgadina tautai par Dieva aicinajumu doties uz priekSu: “Jis pietiekami
ilgi esat mitusi pie 81 kalna” (5. Moz. 1:6).

Lai cik svarigs bija Sis lielais pieligsmes bridis, Dievs uzskatija, ka ir pienacis
laiks rikoties. Israela Dievs nav klosteru Dievs. Vins$ nav tikai ligSanu un apceru Dievs,
Vins ir ar1 Dievs, kas mudina Savu tautu doties un ienemt zemi, kas apsolita sentéviem
Abrahamam, Izakam un Jekabam (5. Moz. 1:8, salidzini ar 1. Moz. 12:7). Tapéc Dievs tiek
saukts “Tas Kungs, jusu téevu Dievs” (5. Moz. 1:11). Tadéjadi Sis notikums tiek attelots ka
Dieva Vardu piepildijums. So domu pastiprina Mozus atsauce uz tautu, kas tagad ir
vairojusies tukstoskartigi un Kkluvusi “tik daudz, cik zvaigZznu pie debesim”
(5. Moz. 1:10), kas ari ir Dieva apsolijuma rezultats (salidzini ar 1. Moz. 15:5; 22:17).

Priek$a stavosais uzdevums pagér ne tikai smago pienakumu sagatavoties
karam, bet arl nepiecieSamibu organizét sevi ka tautu; viniem ir janodroSina sevi ar
gudriem (5. Moz. 1:13) un taisnigiem tiesneSiem (5. Moz. 1:16).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc Dievs tiek saukts par “jusu tévu Dievu”?
Cik svariga ir tévu piemina miisdienu religija? Vai Sis nosaukums norada uz religiju, kas
koncentréjas tikai uz pagatni? Ja ne, tad kapéec?
Tautas sacel$anas pie Kades-Barneas (5. Moz. 1:19-46)
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Mozus apraksta So regionu ka vietu, “ko Tas Kungs, misu Dievs, mums dos”
(5. Moz. 1:20). Pieversiet uzmanibu valodas lietojumam, kas uzsver Dieva davanas aktu-
alitati un noteiktibu. Mozus atgadina Israélam, ka, neraugoties uz Dieva iedroSinajumu
(5. Moz. 1:20-21) un apliecindjumu, ka Dievs cinisies par tiem, ka Vin$ to darija Egipté
(5. Moz. 1:30, salidzini ar 2. Moz. 14:14), tauta Saubijas, baidijas un atteicas riskéet
(5. Moz. 1:32). Tauta pielava divas kludas.

Pirmkart, kad tie sutija izlikus, lai novéertétu iedzivotaju spéku, un redzeja, ka Sis
zemes vietéjie iedzivotdji ir spécigi milZi, vini nobijas un atteicas ieiet Apsolitaja zeme.
Otrkart, kad Israéls saprata, ka Dievs ir sarugtinats vinu ticibas truikuma del, tie nolema
doties talak paSi un pardrosi cinities pret ienaidnieku bez Dieva atbalsta. Rezultata vini
palaida garam iespéju nekavéjoties ieiet Apsolitaja zemé un cieta lielus zaudéjumus,
savukart Dievs “deva zverestu”, ka viniem 40 gadus naksies klejot pa tuksnesi
(5. Moz. 2:14). Ta pati fraze “deva zverestu” tiek lietota, lai apzimétu zverestu, kadu
Dievs zvéréja vinu téviem.

Norade uz “Cetrdesmito gadu” ironiska karta ir vél viens atgadinajums par to, ka
Dievs ir piepildijis Savu vardu. Mozus izmanto visus Sos notikumus, lai atgadinatu
Israélam par Dieva apsolijumu un bridinatu tautu pirms Jordanas SkersoSanas, ka
viniem ir jamacas no pagatnes, lai varétu nodrosinat nakotni.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kada maciba par ticibu ir ietverta Mozus
atkartotajos vardos, ka “Vin$ par jums karos”? Ka Sie vardi izskaidro iekarosSanas veidu,
kadu Dievs bija ieceréjis Savai tautai? Kapéc israéliesi cieta neveiksmi, kad devas karot
vieni pasi?

Gileadas iekaros$ana (5. Mozus 2:1-3:29)

[lgu laiku pavadijusi Kades$-Barnea, israelieSi atkal pagriezas uz ziemeliem
Apsolitas zemes virziena, tacu vini neiekaroja So zemi uzreiz. Interesanti, ka viniem
vispirms bija jaskérso tautas un zemes, kas nebija ieklautas tiem dotaja Dieva
apsolijuma, pieméram, Edoma, Moaba un Amona zemes, un tapéc vini ar tam nekaroja.
Celojot 40 gadus “Sini lielaja tuksnes1”, vini pieredzéja, cik loti Dievs vinus aizsargaja un
par viniem rupéjas (5. Moz. 2:7). Tikai “dumpigas paaudzes” beigas Israéls saka zemes
iekaroSanu. Kana-anieSu ienaidnieki viens péc otra tika sakauti un vinu zeme - atnemta.
Tad israelieSi parnéma zemi sava ipaSuma, un tika organizeta zemes sadale.
IekarosSanas probléema

Bibeles stasta par zemes iekaroSanu galvena uzmaniba pieversta uzvaram, tiesi
neaplikojot jutigas un sarezgitas étiskas problémas, kas ir saistitas ar So procesu.
Tomeér Bibeles teksts sniedz vairakas norades un principus, kas palidz risinat So
problému:

* Dievs dod. Dievs ir zemes iIpa$nieks un devéjs. Sis princips apstiprinats vairakas
reizes (5. Mozus 1:8, 20, 25, 35). Tatad ne visa zeme ir dota isra€elieSiem. Dazas zemes
dalas Dievs ir devis Edomam ka Esava pécnacéjiem (5. Moz. 2:5), ka arl Moabam un
Amonam ka Lata pécnacéjiem (5. Moz. 2:9, 19).

® Dievs nem. Dievs nedeva zemi dumpigajai israélieSu paaudzei, kas 40 gadus klida pa
tuksnesi. levérojiet, ka pat Mozus nevaréja baudit zemi, jo ari vin$ neuztic€jas
Kungam (5. Moz. 3:27). Dievs atnéma zemi amorieSiem, jo vini bija sasniegusi savas
netaisnibas mera pilnibu (1. Moz. 15:16). Tas, ka isra€elieSiem netika lauts ieiet zeme
un vini gaja boja tuksnesi, ir jasaprot ka Dieva sprieduma rezultats tapat ka
kanaanieSu iznicinasana jeb izraidiSana no zemes.

* Dievs cinas. Sis princips, kas atkal tiek atkartots Jozuam (5. Moz. 3:22), liek domat, ka
patiesiba Dievs bija Sis soda operacijas autors. leverojiet, ka tiesa, kas nozime
launuma izskausanu, ir ar1 Z€élastibas riciba Dieva tautas laba.

Eshatologiska perspektiva



Elena G. Vaita raksta par eshatologisko un mesianisko Apsolitas zemes

iekaro$anu, ko Abrahams pravietiski redzéja 1. Mozus 15:16-18: “Tad vin$ [Abrahams]
uztvéra Dieva balsi, kas tam pavéléja negaidit uz tulitéju Apsolitas zemes iemantoSanu
un noradija ari uz vina pécnacéju cieS$anam pirms apmesanas uz dzivi Kanaana. Seit tam
tika atklats atpestiSanas plans ar Kristus upura navi un Vina nakSanu godiba. Ka
apsolijuma galigo un pilnigo piepildijumu Abrams redzéja Edenes krasnuma atjaunotu
zemi, kuru tas sanems par muZigu mantojumu.” (Sentévi un praviesi, 137. 1pp., izcélums
pievienots).
Jautajumi diskusijai un pardomam. Kadel plasakam Dieva glabsanas planam bija
nepiecieSams, lai israeliesi iemantotu Kanaana zemi? Kapéc Kanaanas zeme ir
aprakstita ar vardiem, kas atgadina Edenes darzu? Kapéc idealam svétumam ir
nepiecieSama pilniga Jaunuma izskausana?

TRESA DALA - PRAKSE

Kads gudrs virs ir teicis: “Lielaka dala manu baZu nekad nav piepildijusas.” Kapéc
$1s pardomas ir IpaSi patiesas kristieSiem? Pienemsim, ka jis cinaties ar sarezZgitu
projektu un esat noraizejies par to. Ka apsolijums, ka “Dievs cinisies par tevi”, palidz tev
staties preti raizém? Kapéc ticiba Kungam mazina stresu un atvieglo uzvaru gisanu?



Tresa tema
Muziga deriba

Galvenas rakstvietas: 1. Moz. 17:7.
Pétijumu centrs: 1. Moz. 12:1-3; 15:6, 18; 2. Moz. 2:24; 5. Moz. 4-5; Rom. 4:1-5.

PIRMA DALA - PARSKATS

Ka jau tika noradits ievadstunda, 5. Mozus gramatas struktiira ir veidota péc
seno deribas ligumu strukturas. Ta ir skaidra norade, ka Mozus pedéjas macibas galvena
teologiska iecere ir par Dieva deribu ar Vina tautu. Lai gan deribas jédziens ir sens -
vards berit ‘deriba’ pirmo reizi lietots Noas stasta, lai apziméetu Dieva universalo deribu
ar visu cilvéci (1. Moz. 6:18, salidzini ar 9:13) -, tikai deriba ar Abrahamu $is vards pirmo
reizi tiek lietots, lai apzimétu Dieva ipaSo deribu ar Vina tautu (1. Moz. 15:18). 5. Mozus
gramata vards “deriba” sastopams 27 reizes, pirmo reizi tas tiek lietots 4. nodala
(5. Moz. 4:13). Ta ka Dievs ir muzigs, Vina deribas galvena ipaSiba ir, ka ta ir “muZziga
deriba” (1. Moz. 17:7). Musu $is nedeélas studijas par “deribu” palidzés mums izprast
Dieva attiecibas ar Savu tautu.
Macibu stundas témas:

* dzivibas Dievs. Kungs noslédza deribu ar Israelu nevis vinu deé] vai dél ta, kas vini
bija, bet gan Sevis pasa del un de] ta, kas Vins ir - dzivibas Dievs,

*® izredzeéta tauta: Vins ir izredzéjis Israelu par Savu deribas tautu, jo Dievs ir uzticigs
sentéviem dotajam apsolijumam,

® sveta tauta: dzivibas Dievs ir aicinajis Isra€lu but par deribas tautu, un tam ir jabut
ari svetai tautai.

OTRA DALA - KOMENTARI

Péc tam, kad Mozus ir atgadinajis tautai pagatnes notikumus tuksnesi, vins
turpina skaidrot, ka “Sodien” vinu interesés ir turéties pie Dieva un palikt uzticigiem ar
Dievu noslégtas deribas nosacijumiem. Sim noliikkam Mozus izmanto divus argumentus.
Pirmkart, tautai jasaglaba uzticiba dé] ta, kas Dievs ir “Sodien” - Vin$ ir dzivibas Dievs.
Otrkart, tautai japaliek uzticigai Dievam, jo tie ir Vina izredzéta tauta, tatad - Vina sveta
tauta.
Dzivibas Dievs

Dieva deriba sakas ar Dievu, kur$ pats ierosinaja deribu ar tautu un darija to
nevis tautas un tas vértibu dé], bet gan dél ta, kads ir Vins. Deriba tiek noslégta,
pirmkart, pamatojoties uz Dieva pestiSanas ricibu Savas tautas laba: “Tavas acis ir visu
redzéjusas, ko Tas Kungs, jusu Dievs, ir darijis” (5. Moz. 3:21). Ta ir zélastibas deriba.
Dievs izglaba Israelu nevis dé] ta, ko darija vini - vini bija necieniga un nepaklausiga
tauta -, bet gan Savas Zélastibas deé].

Interesanti un zimigi, ka $1 pati fraze tiek lietota arl nakamaja nodala
(5. Moz. 4:3), lai atgadinatu Israélam par to, ko Dievs darija pret tiem, kas sekoja Baal
Peoram. (Salidzini ar 4. Moz. 25:1-9.) Galvena maciba, kas izriet no Siem diviem
gadijumiem, ir tada, ka vienigais veids, ka izdzivot, ir piekerties Dievam un “klausities”,
un “macities” Vina noradijumus, “lai jiis dzivotu” (5. Moz. 4:1). Sis princips skaidri
izteikts 3. Mozus gramata 18:5: “Sargajiet Manus likumus un Manas taisnas tiesas;
ikviens cilvéks, kas to daris, tas to dé] dzivos, - Es esmu Tas Kungs!” ST principa tie$a
konsekvence ir atturéeties no elkdievibas, un $is bridinajums aiznem lielako daJu nodalas
(5. Moz. 4:15-40), jo elkdieviba ir tieSi tas mehanisms, ar kura palidzibu Dieva tauta
attalinas no Dieva un lidz ar to - ari no dzivibas.



Mozus apraksta elkdievibu ka procesu, kas rodas misos pasos, jo elku pieligSana ir
musu butiba. Tapec Mozus iesaka: “Tad nu loti sargieties savu dvéselu labad”
(5. Moz. 4:15). Tade] ar1 pirmais bauslis, kas izriet no Dieva veiktas pestiSanas
apliecinajuma (5. Moz. 5:6), ir bauslis, kas nosaka monoteismu (5. Moz. 5:7), un tam seko
bauslis, kas aizliedz elkdievibu (5. Moz. 5:8). Tas ir ari iemesls, kapéc taja pasa konteksta
bauslis ieverot sabatu tiek pamatots ar Dieva veikto pestiSanu (5. Moz. 5:15) un kapéc
desmit bausSlu atkartoSanai seko aicinajums milét Dievu (5. Moz. 6:1-9), kas nozimeé
tadas pasas ekskluzivas attiecibas (skat. nakamo tému).

Diskusijas un pardomu jautajumi. Parlasiet Salamana pamacibas 3:1, 2. Kapéc Dieva
likums ir labs miisu dzivei? Kada veida Dieva bausliba glabj miis no naves? Kapéc sabata
bauslis 5. Moz. 5:15 attiecas uz Israéla glabsanu, nevis uz pasaules radiSanu (salidziniet
ar 2. Moz. 20:11)?

Izredzeta tauta

Otrs Mozus arguments, ar kuru vin$ parliecina tautu ieverot Dieva bauslus,
attiecas uz pasu tautu, jo ta ir Dieva izredzéta tauta (5. Moz. 7:6). Mozus precizé, ka
Dievs izredzéja So tautu nevis tapéc, ka ta ir labaka par citam tautam, bet vienkarsi
tapec, ka Dievs ir uzticigs zverestam, ko deva vinu téviem (5. Moz. 7:8), un tapéc, ka Vins
tos mil (5. Moz. 7:8). Un tapéc, ka Vin$ mil Savu tautu, Dievs ir greizsirdigs (5. Moz. 4:24;
6:15) un necietis, lai Vina tautas sirds butu dalita starp milestibu uz Vinu un milestibu
uz citiem dieviem.

Atsauce uz “greizsirdibu” saistiba ar Dievu daziem cilvékiem var $kist Sokéejosa,
jo “greizsirdiba” parasti asociéjas ar nepareizu ricibu un cilvéka grécigumu. Tacu Sis
“greizsirdiga” Dieva raksturojums ir paradoksali nomierinoSs. Bibeles autors atsaucas
uz So cilvecisko 1pasibu, lai noraditu uz Dieva kaisligo un ekskluzivo milestibu pret Savu
tautu. Tapat ka Dievs ir raksturots ka “Viens”, unikals, Vin§ uzskata Savu tautu par
unikalu, jo Vins to mil.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kade] Dievs izvéléjas vienu konkretu tautu,
Israelu, lai ta klatu par Vina patiesibas un visai pasaulei domatas glabsanas veésts
sanémeéju? Kapéc Dieva ipasa milestiba pret vienu tautu, Israélu, korporativi nav
nesavienojama ar Dieva 1paSo milestibu pret mani? Kads ir risks domat, ka Dievs mani
mil vairak par citiem? Cik liela méra Sada domasana tomer ir kaut kas pareizs?

Sveta tauta

Dievs darbojas un izglaba Isra€lu, un izredzeja to milestibas del. Tapat bija
sagaidams, ka Israéls atsauksies un ari milestibas del izvelésies Dievu, nevis visus citus
dievus. Sada izvéle ietvertu uzticibu tikai Dievam un “citidajam” dzivesveidam, kadu $I
izvele paredz. Zimigi, ka definicija “izredzéta tauta” ir saistita ar kvalifikaciju “svéta
tauta” (5. Moz. 7:6). Ebreju vards qadosh ‘svéts’ nozimé ‘tads, kas ir noskirts, atskirigs,
unikals’, tapat ka Dievs ir unikals: “Jums bis svétities un but svétiem, jo Es esmu sveéts”
(3. Moz. 11:44, salidzini ar 11:45).

Biit “svéetam” nenozimé statisku kvalitati - biit perfektam ka Dievs ir perfekts.
Aicinot tautu but gadosh ‘svétai’, Dievs aicina Israélu but Vina tautai, but noskirtai no
citam tautam 1pasam attiecibam ar Vinu (salidzini ar 2. Moz. 19:6). Ebreju prievards le,
kas pievienots Dieva vardam (leYHWH), izsaka ipaso domu par piederibu Dievam. Bt
“svetam” nozimé but noskirtam ipaSam attiecibam ar Dievu: “Tu esi Tam Kungam,
savam Dievam [leYHWH], svéta tauta.” (5. Moz. 7:6) Sis noskirsanas iemesls ir tas, ka
“tevi Tas Kungs, tavs Dievs, ir izredzéjis, ka tu Vipam Kklatu par ipasuma tautu.”
(5. Moz. 7:6) Tapéc but “svetam” ir svarigs deribas elements. Svétums nav statiska
ipaSiba, ta ir dinamiska, vienmeér klatesosa un aktuala. Bt “svétam” nav kas tads, ko
més bitu mantojusi no pagatnes, pateicoties sentéviem vai pionieriem. Si aktualitate ir
uzsverta deribas definicija: “Ne ar musu téviem Tas Kungs ir So deribu nosledzis, bet
gan ar mums, kas visi esam Sodien Seit dzivi.” (5. Moz. 5:3) But “svétiem” ir prasiba, kas
attiecas uz tagadni, uz “mums Sodien”.
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Si laika patiesiba 5. Mozus gramata tiek atkartota atkal un atkal tiesi tapéc, ka
meés esam aicinati bit “Sodien [..] par ipasuma tautu” (5. Moz. 26:17, 18). Cits fragments
ir vel skaidraks un Saja deriba ietver arl nakotnes cilvékus: “Es sledzu So deribu [..] ka ar
jums, kas Sodien Seit ar mums stavat Ta Kunga, miisu Dieva, prieksa, ta ari ar tiem, kas
Sodien ar mums Seit nestav.” (5. Moz. 29:14, 15) Dazas rindinas talak Bibeles teksta ir
precizéts, ka $1 deriba attiecas ari uz “musu bérniem muzigi” (5. Moz. 29:29). Tiesi tapec,
ka deriba vienmeér ir “Si laika patiesiba”, svarigi, lai ta butu “tagadne”, tatad mums
vienmer ta jaatceras un jaturpina macities (5. Moz. 6:7; 8:2, 18; 9:7).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka mes, grécigi cilveki, tomér varam but sveti?
Kada veida Bibeles prasiba but “svetiem” - tas ir, atSkirigiem un noskirtiem no pasaules
- tomér maca mijiedarbibu ar apkartéjo sabiedribu?

TRESA DALA - PRAKSE

Ebreju filozofs Abrahams HeSels Bibeles atbildi uz jautajumu “Ko nozimé dzivot?”
apraksta ka “noslépumu, ka biit cilvéekam un svétam” (Abraham Joshua Heschel, I asked
for Wonder (New York: Crossroad, 1983), 80. Ipp.).

Aplukojiet Bibeles piemérus par cilvekiem, kuri bija gan “cilvecigi”, t.i., bija saskarsme
ar apkartejas pasaules realitati, gan “sveti”. Uzskaitiet So sveto cilvéku 1pasibas: kas
vinus padarija cilvéciskus un kas - svétus? Ka, nemot véra Sos Bibeles piemeérus,
praktiski istenot principu “but cilvéciskam un sveétam” dazas turpmak minétajas
situacijas?
® Jus esat uzaicinats uz majam pie draudzenes. Jusu draudzene, kas nav adventiste,

pasniedz jums pasSas gatavotu maltiti ar cikgalu. Ka bit “cilvecigam”, paradot

milestibu un cienpilnu attieksmi pret draudzenes viesmilibu, un vienlaikus “svétam”,
neparkapjot Dieva aizliegumu attieciba uz neskistu édienu?

*® Jus atrodaties draudzes dievkalpojuma, jums aiz muguras smejas un sarunajas jau-
niesu grupa. Ka jus iemacisiet viniem biit godbijigiem un cienit svétvietas svetumu
(“but svetiem”), reize veidojot un saglabajot ar Siem jaunieSiem pozitivas attiecibas?

® Ka izskaidrot pravietojumu patiesibu neticigo grupai, paliekot viniem saprotams,
interesants un nozimigs?

® Jus esat vaditajs draudze, kas sadalita divas grupas. Vienai grupai patik uzsvert
socialo taisnigumu, braligo milestibu un Zélastibas nozimi, savukart otra grupa uzsver
tiesu un likumu. Ka tikt gala ar spriedzi, kas valda starp Sim grupam?
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Ceturta tema

Milet Kungu, savu Dievu

Galvenas rakstvietas: 5. Mozus 6:5.
Pétijumu centrs: 5. Moz. 6:4-6; 7:9; 4:37; 10:15; 23:5; Mk. 12:28-30; Ef. 2:1-8; 1. Jn. 4:19.

PIRMA DALA - PARSKATS
Ebreju Svétajos Rakstos vards “milestiba” galvenokart paradas 5. Mozus gramata

un Augstaja dziesma. Si radnieciba starp abam gramatam jau norada uz milestibas
attiecibu ipaSo raksturu. Ta ka 5. Mozus gramata butiba ir par deribu, tas ir, par
attiecibam starp Dievu un Vina tautu, milestiba ir svariga Sis gramatas téma. DiemZél
5. Mozus gramata nav skaidras varda “milestiba” definicijas. Milestiba ir noslépumaina
un parsniedz musu izpratni (sk. Ef. 3:17). Tomeér milestiba ir saistita ar Dievu, bijibu un
likumu.
Macibu stundas témas

Saja stunda apliikosim tris sareZgitas témas un sareZgitos jautdjumus, kas izriet no
katras témas:

* milestiba un Dievs. Kas ir milestiba? Ja Dievs izvélgjas Savu tautu tapéc, ka Vins
miléja to, nevis tapec, ka ta mileja Vinu (5. Moz. 7:8), tad kas ir milestiba? Ja milestiba
sakas ar Dievu un tai nav iemesla milestibas objekta, tad kapéc Dievs miléja? Ka,
raugoties no cilveciska viedokla, iespejams milét Dievu, kuru nevaram redzet? (Skat.
1. Jn. 4:20);

* milestiba un bailes. Ja “milestiba nav bailu” (1. Jn. 4:18), ka iespéjams milét Dievu un
vienlaikus bities no Vina?

* milestiba un likums. Ka iespéjams brivi milét Dievu, ja mums ir pavéléts Vinu miléet?
Ka savienot bauslibas pavéloSo un legalistisko aspektu ar milestibas spontano raks-
turu?

OTRA DALA - KOMENTARI
Izlasiet 5. Mozus 6:1-9.
Bauslis (5. Mozus 6:1)

Pirma teikuma “Un Sie ir tie bausli” konstrukcija skaidri norada, ka vards “bausli”
attiecas uz to, kas seko talak - “likumi un tiesas” (5. Moz. 6:1, salidzini ar 5:1), kurus
Dievs ir pavéléjis Mozum “macit”. Tatad, kad Mozus izruna pirmos vardus: “. Sie ir tie
bausli”, vin$ atsaucas uz Desmit bausliem, kurus ir tikko uzskaitijis (5. Moz. 5:1-20).
Turklat noteiktais artikuls pirms varda mitswah ‘bauslis’ norada uz uzsvaru. Bauslis, uz
kuru Mozus atsaucas, ir bauslis par excellence - bauslis, kas ietver visus baus]us.
Interesanti, ka darbibas vards tsawah ‘pavéle’, ko Mozus lieto ievada, atkal paradas
fragmenta vidu saistiba ar milestibas bausli (5. Moz. 6:6); un ari tur, tapat ka ievada
(5. Moz. 6:1), tas paradas kopa ar darbibas vardu “macit”. Sis atkartojums skaidri
norada, ka tieSi milestibas bauslis ir tas, ko Mozus apzimé ar vardu “bauslis”. Tatad
Jézus, nosaucot milestibas bausli par “pirmo bausli” (Mk. 12:29-31), ir saskana ar Mozus
likumu komentaru.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc bauslis milet milestibas Kungu ietver visus
paréjos bauslus? Kapéc bauslis milét savu tuvako ir lidzigs bauslim milét Dievu, nevis
vél viens (otrs), atsevisks bauslis (Mk. 12:31)?

Lai tu bitos Kungu (5. Moz. 6:2)

Sekojot Mozus domu gaitai, “bausla” merkis ir “ka tu To Kungu, savu Dievu,
bisties”. Citiem vardiem sakot, milét Dievu nozime, pirmkart, “bities Dieva”, saprast, ka
ir tads Dievs. Milestiba nozimé, ka pastav otrs cilveks, kuru més milam. Milét Dievu
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nenozimé milét abstraktu principu, dzilu gudribu vai skaistu stastu. Milet Dievu nav
teologija vai kultiras tradicija. Milét Dievu nozimé milét Vinu ka Personu. Bities Dievu
nozime apzinaties un uztureét istu sajutu par Vina klatbutni visur un katra mirkli. Dievs
ir klatesoSs ne tikai draudze vai tad, kad esam ligSana. Dievs ir klatesoSs ar1 biroja,
virtuve, gulamistaba, tirgl. Dievs ir klatesoss, kad esam kopa ar cilvékiem vai kad esam
vieni, gaisma vai tumsa. (Skat. Psalms 139:2-12)

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ko nozimé milét Dievu ka Personu? Kapéc nav
iespéjams milét Dievu, neapzinoties, ka Dievs ir Persona? Izlasiet Salamana macitaja
12:13, 14. Kapéc Dieva bijiba ir saistita ar Dievu ka Tiesnesi?

Ieveérot visus Vina noteikumus un visus Vina bauslus (5. Moz. 6:2)

Bities Dievu nozimé staigat kopa ar Vinu, pastavigi dzivot Vina klatbitné. Més
nevaram milét kadu un iet pa celu, kura Vins nav klatesoss.

Milestiba ved pie bausliem. Pirmkart, milestiba ved pie bausliem, jo Dieva bausli
ir Vina milestibas izpausme: “Vin$ jus ir milejis” (5. Moz. 7:8). Otrkart, milestiba noved
pie baus]u ievéroSanas, jo més milam Kungu: “.. kuri Vinu mil un tur Vina bauslus”
(5. Moz. 7:9). Sis frazes ebreju valodas sintakse liecina, ka savienojums waw (“un”) ir
jasaprot ka paskaidrojuma ievads: “tie, kas Vinu mil, ir tie, kas tur Vina bauslus”. Dieva
bauslu ievérosana nav pievienota milestibai, ta pati par sevi ir milestiba. Tapéc, ka meés
milam Dievu, més milam Vina bauslibu (Ps. 119:70, 92, 97).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka izpratne par to, ka “milét Dievu” nozime
ieverot Vipa baus$lus, ietekmé musu izpratni par milestibu? Ka atteikSanas no Dieva
bausliem ietekmés milestibu pret Vinu? Kapéc Dieva bauslu ievéroSana ietekmé izpratni
par to, kas Vins ir ka Persona, un lidz ar to - ari milestibu uz Vinu?

Tev bus milet Kungu (5. Moz. 6:5).

Tas, ka Dievs paveél milét, nav probléma, jo “Dievs ir milestiba” (1. Jn. 4:8). “Milét
Dievu” ir bauslis, jo citadi nevar biit; tas ir absolits imperativs, jo Dievs ir tas, kas Vins
ir. Ta ka Dievs ir milestiba, bauslis ietver visu musu butibu. Milestiba izriet no sirds, tas
ir, no ieksSienes, no ta, kas nav redzams, no musu visdzilakajam domam un jatam, no
misu dzilajlem nodomiem. Zimigi, ka bauslis, kas noslédz dekalogu - “tev nebis
iekarot” (5. Moz. 5:21), bauslibas beigas sniedz iekS€jo atslegu visiem bausliem.
Nepietiek ar likumu, ar patiesibu, lai zinatu, ka nedrikstam nokaut un parkapt laulibu.
Nepietiek ar1 ar atturéSanos no laulibas parkapsanas vai no slepkavibas; mums par to
pat nevajadzétu domat vai to veléeties (Mt. 5:28)!

Ta ka “milestiba” ir dedziga, misu milestibas atbildei Dievam jabit intensivai un
janak no sirds (5. Moz. 6:6). Ta nav tikai atceréSanas vai ceriba uz nakotni. Ta ir aktuala
un aptver visu ikdienas dzivi. Milét Dievu, kur$ vienmeér ir klatesoSs Sava milestib3a,
nozimé padarit Dievu aktualu musu dzive. Tade] milét Dievu, kas mil, ir pilniga
milestiba, ta aptver “visu”. Tas nozimé milét ne tikai ar “visu savu sirdi”, bet ari ar “visu
savu dveéseli”, kas nozimé ar “visu savu personu”. Milestiba nozimé jiitu intensitati. Més
nevaram miléet Dievu viduvéji vai remdeni.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Vai musu milestiba pret Dievu aprobeZojas ar
paklausibu Vina bausliem? Vai ir iespéjams milét Dievu neatkarigi no Vina bausliem? Ja
neé, tad kapéec? Ka fanatisms ietekmé milestibas patiesumu uz Dievu? Kapéc fanatisms ir
pretruna Dieva milestibai?

Tev bus tos macit (5. Moz. 6:1, 7).

Tapat ka Mozum bija pavéléts macit Dieva bauslus (5. Moz. 6:1), ari mums ir
pavéléts macit (5. Moz. 6:7). Ta ka pavele macit Dieva bauslus izriet no Dieva milestibas,
tad uzdevums tos macit nevar izrietét no nodoma piespiest vai no vélmes giit personigu
labumu. Ja cilveki pienems Jézu ar zobena draudiem vai ar izredzém gut kadu labumu,
vini nesapratis Dieva bauslibas nozimi un to, kas patiesiba ir Dievs.

Z1migi, ka Sis Bibeles fragments izveléts, lai apzimetu Israéla ka Dieva liecinieka
misiju. Ebreju teksta pirmaja rindina “Klausies, Israé€l, dzirdi, Israel! Kungs, miisu Dievs,
Kungs ir viens” (5. Moz. 6:4) burts ‘ayin, ar kuru beidzas pirmais vards shema’ - ‘dzird{’,
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un burts dalet, ar kuru beidzas péedéjais vards - “viens”, veido vardu “liecinieks”.
Senajiem Rakstu macitajiem, kas parrakstija Toru, Saja rinda bija ietverta Israéla
identitates butiba un Israéla ka Dieva tautas misija liecinat pasaulei visur un visos
laikos, no rita un nakti, piedzimstot un mirstot, kas ir Dievs, tas ir, vienigais Dievs, kas
mil Savu tautu.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ko nozimeé maciba par Dieva bausliem? Kada ir
saikne starp jédzienu par unikalu Dievu un jédzienu par miloSu Dievu, kurs vélas, lai
Vinu milétu? Vai misija aprobeZojas tikai ar bauslibu? Ka $ada ierobeZota izpratne
izkroplo bauslibas nozimi?

TRESA DALA - PRAKSE

Izlasiet 5. Mozus 6:8, 9. Sis teksts kopa ar citiem (salidzini ar 2. Moz. 13:9, 16;
5. Moz. 11:8) tiek izmantots ka pamatojums, lai attaisnotu judu tefilinu (filaktériju)
nésasanas tradiciju, t.i.,, praksi piesiet So tekstu pie rokas un starp acim. Lai gan nav
parliecinoSu pieradijumu par So praksi Bibeles laikos, Skiet, ka 1 tradicija ir ]oti sena, ta
ir apliecinata Jaunaja Deriba (Mt. 23:5), Josefa Flavija rakstos un daZos Kumranas
artefaktos. Skaidrs ir tas, ka Sim ritualam ir simboliska nozime. Apmekléjiet kadu
sinagogu vai interneta samekléjiet 81 rituala demonstraciju, lai labak to izprastu!

Pardomajiet par ticibas un nodoSanas macibam, ko simbolizé $is prakses detalas:

® tev jasien. Dieva likumam jabut cieSi saistitam ar misu fizisko butibu. SaiSu
saistiSana norada uz uzticibu un milo$sam attiecibam ar Dievu;

® uz savas rokas. Dieva likumam vajadzétu ietekmét miisu ricibu;

¢ starp acim. Dieva likumam vajadzétu ietekmét miisu pratu un spriestspéju;

* raksti tos un liec pie durvju stenderém. Dieva likumam vajadzétu ietekmét miisu
majas.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka izpratne par So praksi varetu palidzet misu

attiecibam ar Dievu? Ka §1 prakse varétu kaitét misu attiecibam ar Dievu? Izlasiet
Atklasmes 14:9. Ka tefilinu prakse var palidzét mums saprast Dieva atlikuma butibu?
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Piekta tema
Svesinieks tavos vartos

Galvenas rakstvietas: 5. Mozus 10:1.
Pétijumu centrs: 5. Moz. 10:1-19; Ps. 146:5-10; Mt. 7:12; Jeék. 1:27-2:11.

PIRMA DALA - PARSKATS

Stasts par to, ka Dievs parraksta bauslu plaksnes vélreiz, ir stasts par Dieva
Zelastibu un pacietigo milestibu pret Israélu. Senos laikos, kad deriba tika lauzta, tas
atjaunoSana ietvera jaunu liguma dokumentu sagatavoSanu. TieSi Horeba kaunpilna
notikuma konteksta Mozus mudina Isra€lu atjaunot deribu un sagatavot jaunu uzticibas
zvérestu, kura biitu precizétas Dieva prasibas attieciba uz Vina tautu. Sajos pantos ir
apvienotas dazadas témas par milestibas principu, proti, milestiba uz Kungu (pirmais
bauslis), milestiba ka atbilde uz Dieva milestibu un piedoSanu, milestiba uz savu tuvako
un, konkretak, milestiba uz sveSinieku (otrais bauslis), jo Dievs vinu mil.
Macibu stundas témas:

® jauna deriba. Lai gan deriba ir muZiga, vienmér ir nepiecieSams to atjaunot
(apgraizit sirdi);

® sirds apgraizisana. Ainojums, kas ir sava veida metaforu sajaukums, atklaj butisku
teologisku patiesibu;

* milét svesSinieku: miléet savu tuvako ir viena lieta, bet sveSinieku?

OTRA DALA - KOMENTARI
Jauna deriba

Miuzigas deribas atjaunosana ir paradoksala. No logikas izriet, ka maziga deriba
nav jaatjauno. Maciba, kas izriet no $i paradoksa, ir saistita ar Dieva uzticibu pretstata
Vina tautas neuzticibai. [evérojiet, ka “jauna deriba” nenozimé jaunus likumus. Tie ir tie
pasi likumi, kas ir parrakstiti uz jaunajam plaksném. Tas, ko Dievs tagad pieprasa, ir
vienkarsi bauslibas internalizacija (process, kura arejie iespaidi un uztvérumi, kas
saistiti ar kadu cilvéku vai (Saja gadijuma) objektu, kliist par iekSéju subjektivu télu).

Bauslibai, kas ir rakstita uz akmens plaksném, jatop ierakstitai cilveku sirdis.
Deribas atjaunos$ana ir sirds atjaunosana. S procesa mehanisms ir milestiba. Jeremija,
kurs$ pirmo reizi lieto vardkopu “jauna deriba”, to define sadi: “Ne tadu deribu, kadu Es
citkart slédzu ar jisu téviem, kad Es tos nému pie rokas un izvedu no Egiptes zemes. So
deribu tie ir parkapusi, kaut gan Man bija noteikSana par tiem, ta saka Tas Kungs. Ng,
Sada bus deriba, ko Es slegsSu ar Israela namu péc $Sim dienam, ta saka Tas Kungs, Es
iedestiSu Savu bauslibu vinos pasos, Es to rakstiSu vinu sirdis, un Es busu vinu Dievs, un
tie biis Mana tauta.” (Jer. 31:32, 33)

Interesanti, ka Jeremijas gramata ir aprakstita tada pati lauztas deribas pieredze.
Ar1 pravietim, tapat ka Mozum, bija japarraksta sava gramata (Jer. 36:27, 28). Tapat ari
apustulis Pavils, runajot par “jauno deribu” (2. Kor. 3:6), saprot to ka garigu deribu, kas
ir rakstita “ne uz akmens, bet uz sirds plaksném” (2. Kor. 3:3).
Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka Bibeles jédziens “jauna deriba”, kas minets
5.Mozus gramata, attiecas uz misu izpratni par Vecas Deribas un Jaunas Deribas
attiectbam? Kapéc “jauna deriba” nozime to pasu likumu? Kapéc Dievs uzrakstija likumu
uz akmens, nevis cilveku sirdi?
Sirds apgraizisana

Dieva prasiba Israélam apgraizit savu sirdi, protams, nav jauztver
burtiski. Mozus atsaucas uz neapgraizitam lupam (2. Moz. 6:12, 30), lai noraditu, ka vina
lupas ir aizvertas un vins nevar brivi runat. Jeremija nozelo, ka Israélam ir neapgraizitas
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ausis, kas nozimeé, ka vini nevar dzirdét Kunga vardu (Jer 6:10). Ta ka apgraiziSana ir
deribas zime (1. Moz. 17:10-13), sirds apgraiziSana ir téls, kas simbolizé iekséjo
apgraiziSanu, ko Pavils velak aprakstis ka kristieSa atgrieSanos (Rom. 2:28, 29). Ta ir
procediira, ko var veikt tikai Dievs (5. Moz. 30:6).

Mozus neuzskata, ka miesas apgraiziSana ir nepareiza. Pirms ieieSanas Kanaana
zemé Israéla virieSiem par deribas zimi bus jaapgraizas (Joz. 5:2). Sirds apgraiziSana
attiecas uz tiem, kas jau ir miesas apgraiziti, tiem, kas ir zem deribas. Péc miesas
apgraiziSanas deribas atjaunoSana nav jauna apgraiziSana, kas anulétu iepriek$€jo, bet
gan tas pasas deribas un tas likumu padzilinasana. Péc tam, kad vini ir sanémusi likuma
burtu, vini tagad ir aicinati So apnemsanos iesaknot sava sirdi. Tas nozimé ne tikai
atturésanos no nepareizas ricibas, bet, kas ir vél svarigak, nevéléSanos darit nepareizi.
Ne tikai atturéties no nepareizas ricibas, bet visu savu dzivi veltit tam, lai daritu labu.
Tikai milestiba padara So apnemsanos iespéjamu. Tapéec Dieva prasiba Saja posma ir
deriba, kas balstita milestiba, un tadél ta ir daudz prasigaka un daudz pilnigaka.
Jautajumi diskusijai un pardomam. Kadél deriba, kas balstita milestiba, ir prasigaka
neka deriba, kas balstita likumos? Taja pasa laika, kadi ir riski, ja milestiba tiek uzsveérta
uz stingra taisniguma rekina? Ka sirds apgraiziSanas téls ir saistits ar stiva kakla télu?
Milét sveSinieku

Intrigejosi ir tas, ka pirmais bausla milét Kungu noradijums ir milét sveSinieku.
Kapéc Dievs prasija, lai Israéls milétu svesinieku? Seit var minét divus iemeslus.
Parrunajiet un pardomajiet tos klasé: 1) iemesli, lai pamatotu o prasibu un 2) iemesli,
lai sagatavotu tos svéetumam.

Kapéc milét sveSinieku?

* Tapéc, ka Dievs mil sveSinieku (5. Moz 10:18). Sis iemesls saknpojas ticiba
Raditdjam, kam pieder debesis un zeme (5. Moz. 10:14). Saja iemesla ietverti divi
principi. Pirmkart, tas ir princips, ka Dievs ir radijis sveSinieku péc Sava téla (imago
Dei). Otrais princips izriet no pirma principa; tas ir princips par Dieva atdarinasanu
(imitatio Dei), ko veic Vina kalpi.

* Jo Israéls pats kadreiz bija svesinieks (5. Moz 10:19). S1 iemesla pamata ir princips
“tev bus savu tuvako miléet ka sevi pasu” (3. Moz. 19:18).

* Lai sagatavotos sastapties ar Dievu. Dievs pieder citai kartibai (5. Moz. 10:17). Vins
ir svetais, kas radikali atSkiras no mums, cilvékiem. Labaka maciba, ka milét Dievu,
varétu bt macities milét to, kurs ir atSkirigs - sveSinieku.

* Sagatavoties tikSanas reizém ar citiem cilvékiem. Ka bijusajiem vergiem Israélam
bija jamacas ieraudzit citus ne tikai ka neZéligus kungus, kurus vini ienida, bet ka
“kaiminus”, ar kuriem komunicét, ar kuriem dalities un kurus milét. Jo milestibas
pieredze Kklust bagataka un spécigaka, kad ta tiek piedzivota starp diviem atSkirigiem
cilvekiem.

* Gatavoties veidot un piepildit savu likteni ka sveSinieki. Ka bijusajiem
klejotajiem tuksnesi Israelam bija jaapgiist svétuma cel$ un jaiemacas dzivot kopa ar
dazadiem cilvékiem, neapdraudot savu svéto identitati. Tapat ari Abrahamam,
Jazepam un Dani€lam bija jamacas, ka sadzivot ar spriedzi starp svétuma pienakuma
saskanosanu un milestibas pienakumu.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka un kapéc imago Dei princips palidz saprast, cik

svarigi ir miléet sveSinieku, un palidz milét sveSinieku? Kapéc milestibas pieredze pret

sveSinieku stiprina un bagatina milestibas kvalitati? Kapéc citu ticibu cilvéku
sadraudziba un dzivoSana kopa ar tiem stiprina jusu pasu ticibu?

Miléet bareni un atraitni

5. Mozus gramatas deribas liguma nav definéts jedziens “milestiba”, tacu taja ir
skaidri pateikts, ka milestiba ir dievisSka kategorija. Tikai caur Dievu Israéls var saprast
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un izpildit milestibas bausli. No otras puses ir zimigi, ka taja vienigaja reize, kad
milestiba ir aprakstita, ta izpauZas Dieva istenotaja taisniguma barenu un atraitnu laba
(5. Moz. 10:18, salidzini ar 5. Moz. 24:17-22).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc prasiba milét barenus un atraitni ir saistita
ar prasibu milét sveSinieku? Kas kopigs ir sveSiniekam, atraitnei un barenim?

TRESA DALA - PRAKSE

Viktora Igo romana Les Misérables (“NozZélojamie”) zaglis Zans Valzans beidzot saprot
piedoSanas un Zelsirdibas vértibu, kad vina saimnieks atdod vinam nozagto sudrabu;
pretéja gadijuma Zans tiktu iemests cietuma. Liidzu, apsveriet un parrunajiet turpmak
minetos piemeérus!

® Jus esat draudzes vecakais vai macitajs. Kadai jaunai jusu draudzes sievietei péc
arlaulibas romana ir piedzimis bérns. Péc vairakiem gadiem S$is paris nak pie jums un
lidz jus vinus salaulat (abi ir adventisti). Ka jus rikosieties Saja gadijuma?

¢ Kadi motivi vada jusu politisko izveli? Vai jus izvelaties politisko partiju, pamatojoties
uz nacionalistisku programmu, savtigam interesém vai vairak uz socialo taisnigumu
un ripém par nabadzigajiem, atraitném un bareniem?

® Apreibis ubags lidz jums naudu, jo saka, ka ir izsalcis un jau vairakas dienas nav
paédis istu maltiti. Ka jus atbildésiet uz vina ligumu, ja jums nav garantijas, ka vin$
naudu neizmantos alkohola iegadei?

* Ko jus teiktu sievietei no jiisu ticibas kopienas, kura jums saka, ka jis vinai nepatikat,
bet Dieva de€] vina piespiedis sevi jius milét? Ka jus atbildetu?
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Sesta tema

Kura tauta vel ir tik liela?

Galvenas rakstvietas: 5. Mozus 6:8.
Pétijumu centrs: 5. Moz. 4:1-8; 4:32-35; 12:32; Mt. 5:13-16; Mt. 15:1-9.

PIRMA DALA - PARSKATS
Parasti tautu lielu padara tas, ko ta ir sasniegusi, tas politiska vara, teritorija, tas
varondarbi kara vai bagatibas. Nekas no ta nav raksturigs Isra€la tautai, kad tauta dzird
Mozus komplimentu. Mozus retoriskais jautajums: “Kurai citai lielai tautai?”
(5. Moz. 4:8) nozimé, Kka 31 ir vislielaka tauta uz zemes. S1 biju$o vergu, bezpajumtnieku
un migrantu tauta diez vai atbilst “lielas tautas” definicijai. Tas, kas padara Isra€elu tik
lielu, nav tas, ko ta darija vai nedarija; tas nav tas, kas $1 tauta ir vai nav. Tas ir Dievs.
Stasts par Prusijas karali Fridrihu II palidz labak atklat So noslépumu. Karalis
jautaja savam personigajam arstam: “Vai jus varétu man sniegt kaut vienu vienigu
pieradijumu Dieva esamibai?” Arsts atbildéja: “Jisu Majestate, Israéls.” (Par $is
anekdotes dazadajiem avotiem lasiet Stivena Paasa gramata Christian Sionism Examined
[Eugene, OR: Resource Publications, 2019]). PatieSam, Mozus aprakstita Israéla
vareniba parsteidz misu pratu. Ta visa ir par Dievu un Vina likumiem.
Macibu stundas temas
Sonedél macibu stunda pardomasim $o0 noslépumu caur trim pamattémam:

* likums ir pilnigs. Taja nav neka, ko pievienot, un nav neka, ko atnemt;
* likums ir gudrs. Bauslibas sargataja dziva un sapratiga dzive liecina par Raditaju;

* likums ir dievisks. Ja Israéls “nepiekersies” Dievam, tas negiis labumu no Siem
likumiem un neklus par “lielu tautu”.

OTRA DALA - KOMENTARI

Pétot seno Mozus likumu vertibu un autoritati, apsvérsim, vai tie musdienas
joprojam ir aktuali. Més nesaprotam So likumu biitibu, ja reducéjam tos uz pienakumu
kopumu, kas atsveSinas cilvékus un atnems tiem spriestspéju un brivibu. lemesls, kadél
Israélam ir “jaatgriezas pie Ta Kunga, sava Dieva, un jaklausas Vina balsi” (5. Moz. 4:30)
un japienem bausliba ar visu savu pratu, ir tas, lai tauta “dzivotu” (5. Moz. 4:1),
uzplauktu un piepilditu sevi ka cilvéciskas butnes. Dievs, Raditajs, ir devis dzives recepti
caur bauslibu tiesi tapéc, ka Vins ka Raditajs zina Isra€la butibas formulu.
Atskirigs likums

Ta ka bausliba nak no Debesim (5. Moz. 4:36), ta ir veidota, lai atSkirtos no visiem
citiem likumiem. Lai gan starp Mozus doto bauslibu un apkartéjo kultiiru likumiem ir
dazas kopigas iezimes, tomér starp abam sistémam pastav bitiskas atSkiribas. Nesenie
pétijumi faktiski ir atklajusi daudzas bitiskas atSkiribas starp abam likumu sistémam.

Babilonija par dazam zadzibam bija paredzéts navessods, savukart Bibelée ir
paredzeta tikai lidzvértiga finansiala kompensacija. Mozus bausliba cilvéka dziviba bija
svarigaka par materialajam vertibam, un likums bija vienads visam personam. Vél
svarigak ir tas, ka Mozus bausliba atskiras no citiem Austrumu likumiem ar to, ka Mozus
bausliba vienmeér atsaucas uz Dievu. Kamér Tuvo Austrumu juridiskajos dokumentos
atsauce uz Dievu ir reta, gadijuma rakstura un tikai formala, Bibeles likumi to ievada un
dazkart ari nosléguma ir caurviti ar atsauci uz Dievu, kas visa teksta tiek izmantota ka
vadmotivs. Bausliba nav cilveku konsultaciju un izstrades rezultats. Bausliba tiek
sanemta ka davana, ta ir atklasme no augSienes.

Butiska nozime Bibelé ir ta sauktajiem “apodiktiskajiem likumiem”, tas ir,
likumiem, kas ir absoliiti normativi. Bibeles likumi runa ar autoritati, un Sis stils izcelas
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vel jo spilgtak tapéc, ka seno Tuvo Austrumu juridiskaja literatira dominé kazuistiskie
likumi. Bauslis “tev nebiis nokaut” vai “tev nebus laulibu parkapt” ir absolits un
griezigs. Dieva bausli netiek skaidroti, pamatojoties uz logisku procesu. Tikai
paklausibas pieredze laus parliecinaties par to pareizibu. Kazuistiskajos likumos més
zinam, Kkapéc likums ir pareizs, pirms esam to piedzivojusi, savukart Israéla
apodiktiskajos likumos més to uzzinam péc tam. Isra€la reakcija uz bauslibas davanu
izskaidro So procesu: “Meés darisim, tad meés sapratisim” (2. Moz. 19:8, autora tulkojums).
Tadéjadi Mozus bausliba atskiras no visam citam, jo ta ietver sevi dimensiju, kas citur
nav sastopama. Israéls paklausa ticiba.

Universals likums

Mozus bausliba nav aprakstita ka Israéla ipaSas kultiras un gudribas
izpausme. Mozus skaidri norada uz to, atsaucoties uz kosmisko horizontu un radisanu
pagatné vel pirms Israela paradiSanas: “Papéti jel atpaka] pagajuSos laikos, kas bijusi
pirms tevis kops tas dienas, kad Dievs radija cilveku virs zemes, un vaica debesis no
viena gala lidz otram” (5. Moz. 4:32). Sis universalais bauslibas nodoms ir apliecinats ari
pasa bausliba. Viena no dailrunigakajam $is bauslibas universala aicinajuma pazimém ir
atsauce uz radiSanu. Jaatzimé, ka Dekaloga sabats, radiSanas piemina, atrodas gan
geometriskaja, gan tematiskaja centra. Ta ir tieSi ta vieta, kur senajos deribas
dokumentos tika likts zimogs. Sada sabata bausla atrasanas vieta liek domat, ka Dieva
ka Raditaja apzinaSanas ir Desmit bauSlu centra, kas arl atbalso desmit radiSanas
vardus (skat. desmit “Dievs teica” izteikumus 1. Mozus gramatas 1. nodala!).

Ar1 koSera uztura likumi, kas noskir Skistu un neskistu galu, atgadina 1. Mozus
gramatas 1. nodalu. Patiesi, 3. Mozus gramatas 11. nodala, kura Sie likumi ir pierakstiti,
izmanto tos pasus tehniskos vardus un stilistiskos izteicienus (zemes zveéri, rapuli, péc
to kartas, utt.). Turklat dzivnieku uzskaitijums 3. Mozus 11:2-8 seko tai pasai secibai ka
1. Mozus 1:24-26 (sesta radiSanas diena). Pieméram, cilvéku radiSana ir secigi saistita
ar udens zvéru radiSanu (1. Moz. 11:9-12, salidzini ar 1. Moz. 1:26), kam seko gaisa
dzivnieku radiSana (1. Moz. 11:13-23, salidzini ar 1. Moz. 1:26) un visbeidzot - zemes
zvéru un rapulu radiSana (1. Moz 11:24-43, salidzini ar 1. Moz. 1:26). Visbeidzot,
3.Mozus 11.nodala, tapat ka 1.Mozus 1:24-26, attiecibas starp cilvékiem un
dzivniekiem atspogulo attiecibas starp cilvékiem un Dievu. 1. Mozus 1:26 pienakums
valdit par dzivniekiem ir saistits ar to, ka cilveki ir raditi péc Dieva téla. Tapat arl
3. Mozus 11. nodala pienakums atskirt Skistu un neskistu galu ir saistits ar to, ka cilvéka
svetums atspogulo dievisko svetumu: “jums bus svétities un but svéetiem, jo Es esmu
svéets” (3. Moz. 11:44, 45).

Bauslibas piemérosana

Ta ka Dekaloga religiskie un moralie likumi, ka ar1 diétas likumi par Skistu un
neskistu galu ir saistiti ar radiSanu, tie ir universali un tapéc joprojam ir attiecinami uz
jebkuru cilveku. Ta sauktajiem ceremonialajiem likumiem, kas ir saistiti ar templi un
upuriem, bija jaizzud lidz ar to. Kas attiecas uz apstaklu likumiem, kas lielakoties ir
kazuistiski, ar1 tiem bija lemts zaudét savu normativo raksturu, tiklidz vairs nepastaveja
“apstakli”, kas tos radija. Ta tas, pieméram, attiecas uz likumiem par vergiem, par to, ka
gérbties, ka apstradat zemi, ki organizét un parvaldit pilsétu. Sis divas pédéjas likumu
kategorijas (ceremonialie un apstaklu likumi) nebija paredzetas, lai tas ieverotu muzigi.
No otras puses Dekalogs un diétas likumi nepieder ne pie ceremonialajiem, ne pie
apstak]u likumiem. Siem likumiem nav nekada sakara ar upuriem.

Patiesiba jebkurs likums, kas nav nedz ceremonials, nedz ari apstaklu radits,
saglaba savu absoluta likuma statusu. Tas attiecas uz likumiem par seksualitati, higiénu,
attiecibam ar kaiminiem u.c.; vairums So likumu paplasina un skaidro likumus, kas jau ir
ietverti Dekaloga. Tadeéjadi Israela likums ietver divu veidu likumus: absolutu un
universalu likumu un relativu likumu, kas ir atkarigs no laika un apstakliem. Si at$kiriba
ir atrodama aril Jaunaja Deriba, kur teksti, kas runa par bauslibas atcelSanu, ir
lidzsvaroti ar daudziem citiem tekstiem, kas to cildina. Lai gan pirmie kristiesi, kas bija
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religiozi judi, bija pamudinati atcelt upurésanas likumus, jo tie attiecas uz Mesiju, vini
nekad neapSaubija Dekaloga likumu, kura piemérosanu Jézus bija pat padzilinajis un
paplaSinajis. Tas pats attiecas arl uz dietas likumiem par galas (kasherut) lietoSanu
uztura, uz kuriem atsaucas apustulu ieteikumi “atturéties [..] no noZnaugtu dzivnieku un
asins baudisanas” (Ap.d. 15:20, salidzini ar Lk. 17:14). No Siem novérojumiem izriet, ka

bauslibas princips religiskaja dzivé paliek speka gan KristieSiem, gan judiem.

TRESA DALA - PRAKSE
Gudribas parbaude

[zlasiet 5. Mozus 4:6: “Turiet un dariet, jo ta bus jusu gudriba un saprasana to
tautu prieksa, kuras, kad tas dzirdes visus Sos likumus, teiks: tieSam, 1 liela tauta ir
sapratiga un gudra tauta.”

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kam ta, ko saprotat no Saja panta teikt3,

vajadzetu liecinat par dieviSko providenci jusu dzive? Vai tautas par jums saka, ka esat

“sapratiga un gudra tauta”? Ko vini par jums nesaka? Ko jums vajadzétu darit, lai

piepilditu 5. Mozus 4:6 doto apsolijumu? Ka jis varétu izskaidrot faktu, ka inteligence

un patiesa gudriba tradicionalaja kristietiba 1sti nav vértibas?

Ka lasit Svetos Rakstus

Izlasiet 5. Mozus 4:2.

1. Sastadiet sarakstu ar jaunam citu kristigo konfesiju tradicijam, kas ir pievienotas
Dieva likumam.

2. Kadi pamatojumi ir atrasti, lai attaisnotu Sos papildinajumus?

3. Vai ari mes, septitas dienas adventisti, radam jaunus ieradumus un principus, kas
nav ieklauti Mozus bausliba? Uzskaitiet tos, ja varat, un paskaidrojiet, kapeéc,
jusuprat, esat attaisnoti tos ieverot, lai gan tie nav ieklauti Bibeles prasibas.

4. Kadu hermeneitisko principu jus saskatat 5. Mozus 4:2? Kapéc ir svarigi lasit Bibeles
tekstu pilniba? Kadus Bibeles tekstus jis médzat ignorét (pieméram, Veco Deribu
iepretim evangelijiem, Salamana macitaja gramatu iepretim piecam Mozus
gramatam) un kapéc? Sameklejiet iemeslus, kapéc jums vajadzétu ieklaut Sis
gramatas sava Sveto Rakstu lasiSanas plana!
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Septita tema

Likums un zelastiba

Galvenas rakstvietas: Gal 2:21; 5. Moz. 9:1-6.
Pétijumu centrs: Ecéh. 28:15; Ps. 119:29, 41-45, 70, 92-97.

PIRMA DALA - PARSKATS

Bauslibas sargatajam bieZi tiek parmests, ka vins ir legalists bez dvéseles vai bez
intelekta, atpalikusas religijas maceklis. S1 apsiidziba ir netaisniga. Bausliba, ka to saprot
Israela, gluzi pretéji, nozime gaismu, kas palidz garigaja cela un veicina progresu.
Psalmists salidzina bauslibu ar “kaju spidekli un gaiSumu uz maniem celiem.”
(Ps. 119:105)
Si maciba ir ietverta ebreju valodas varda Tora, kas saistits ar ebreju or - ‘gaisma’. Kad
cilveks nakti iet pa celu, lukturis ne tikai izgaismo to, bet ta gaisma ar1 aizdzen cuskas.
Dziesminieka lietotais salidzinajums skaidro bauslibas dubulto funkciju: apgaismot,
macit un palidzet cilvéekam iet uz prieksu, ka arl pasargat no briesmam un nodrosSinat
gajiena dalibnieka drosibu. Tadu pasu asociaciju rada pravietis Jesaja, sakot, ja cilvéki ir
bez bauslibas, tiem “neausis rita gaisma” (Jes. 8:20). Bausliba, kas ir gaisma, ir Dieva
7&lastibas davana Vina tautai. ST gaisma palidzés iet un izdzivot bistamaja, tumsaja cela.
Sada nozimeé bausliba ir dota, lai més “dzivotu”.

Saja nodarbiba apliikosim paradoksalo savstarpéjo saistibu starp bauslibu un
Dieva Zelastibu.
Macibu stundas téma:

¢ 7elastiba un bausliba: kadas ir attiecibas starp Zélastibu un bauslibu un ka tas
savstarpéji saistas ticigo dzive?

OTRA DALA - KOMENTARI

5. Mozus gramata, iespéjams, vairak neka jebkura cita Vecas Deribas gramata ir
gramata, kura Zélastiba un bausliba savijusas kopa tada veida, ka butu griiti aplikot
vienu bez otras. Kad Mozus runa par bauslibu, vin$ butiba doma par Zelastibu. Bausliba
Saja gramata tiek saprasta ka deribas zime, tad€] bausliba un Zelastiba ir saistitas gan no
dieviskas, gan cilvéciskas perspektivas. Dievam bausliba ir veids, ka caur cilveka
eksistenci un veésturi istenot Savu gribu uz zemes. Israélam bausliba ir taustama zime,
kas apliecina tas atsaukSanos Dievam un deribas attiecibas ar savu Kungu. Citiem
vardiem sakot, bausliba ir ta, kas padara Zélastibu redzamu un konkrétu vésturé un
dzive, Zélastiba ir ta, kas padara bauslibu iespéjamu, panesamu un dzivotspéjigu.
Zélastiba ir pirms bauslibas un ved pie tas.

Sis process ir pirmais véstijums, ko Adams dzird pirmaja Dieva bausli. Pirmo
reizi, kad Bibele tiek lietots vards tsawah ‘pavéle’, tas attiecas uz Zélastibu: “Un Dievs
Tas Kungs paveléja cilvekam, sacidams: “No visiem darza kokiem ézdams ed.””
(1. Moz. 2:16) Pirms pavéles neést no laba un Jauna atzinas koka Dievs dava visus darza
kokus. Tapat ari 5. Mozus gramata sakas ar Dieva Zélastibu, ar to, ko Vins ir darijis Savas
tautas laba, un ar Vina davato zemi. Péc tam no $1 konkreta, vesturiska atgadinajuma
Dievs pariet pie bauslibas un pieprasa, lai Vipa tauta ievérotu bauslibu. Sis process ir
redzams Mozus gramatas deribas struktira un atkartojas visa gramata.

Desmit bausli sakas ar $adu apliecinajumu: “Es esmu Tas Kungs, tavs Dievs, kas
tevi izveda no Egiptes zemes.” (5. Moz. 5:6) S1 atzi$ana, ko Dievs vinu laba ir darijis, ved
Israelu pie paklausibas Dieva bausliem: “Jis esat redzéjusi, ko Es esmu darjjis
égiptieSiem un ka Es jis esmu nesis uz érgla sparniem un esmu jis pie Sevis atvedis. Bet
tagad, ja jus uzklausisit Manu balsi un turésit Manu deribu [..].” (2. Moz. 19:4, 5, izcélums
pievienots) leverojiet, ka aicinajums “uzklausit” (shama’), ko ievadita “bet tagad”
(burtiski - “tapéc”), seko un ir tieSas sekas tam, ko Dievs vinu laba ir paveicis.
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119. psalma, skaistakaja dzeja par bauslibu un Zélastibu visa Bibel€, psalmists
sak ar vérojumu par Zélastibu: “Lai man notiek Tava Zelastiba, Tava palidziba péc Tava
varda.” (Ps. 119:41) Tad vins$ pariet pie nakama sola, kas ir bausliba: “Es turésu Tavus
bau$lus vienumeér, muzigi muzam.” (Ps. 119:44) 5. Mozus 7. nodala teikts: “[..] tapéc, ka
Vins jis ir milgjis” (5. Moz. 7:8), “Tade] turi Vina bauslus, Vina likumus un Vina tiesas.”
(5. Moz. 7:11) Cilvéciska limeni milestibas del pret Dievu Vina Jaudim patik ievéerot Vina
bauslus. Psalmists izsaucas: “Es priecajos par Taviem bausliem” (Ps. 119:70, salidzini ar
Ps. 119:174) un “Cik Tava bausliba man ir mila!” (Ps. 119:97)

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc paklausiba Dieva bausliem ir vieniga
logiska un nopietna atbilde uz Vina Zelastibu un glabsanas darbu? Kapéc vienai ricibai ir
javed pie otras ricibas? Ko jis domatu par politiki, kurs rikotu kampanu, balstoties tikai
uz sentimentalam velmeém, neatsaucoties uz projektiem un planiem ekonomisko un
socialo problému risinasanai? Kas pamato psalmista milestibu pret bauslibu?

Bausliba un Zélastiba

Bausliba ir definéta ka Dieva davana. Dievs lieto darbibas vardu natan ‘dot’, lai
apzimeétu likumu: “Visa 81 bausliba, ko es Sodien dodu [natan] jusu prieksa [.].”
(5. Moz. 4:8) Dievs ir “devis” Desmit bauslus (2. Moz. 24:12). Psalmists bauslibu burtiski
identifice ka Zelastibu: “Davini man Savus bauslus!” (ang]u tulk. - “Dava man Zelastiba
savu bauslibu.”) (Ps. 119:29) Cita tulkojuma tas skan: “Esi man Zeligs un maci man Savu
bauslibu”. Tatad psalmists piedzivo Dieva bauslibu ka Zelastibu, ka brivibas celu: “Es
staigasu brivi” (Ps. 119:45). Jaunaja Deriba Jezus atkarto So domu, macot Saviem
macekliem, ka tieSi Vina patiesibas vardos tie atradis brivibu (Jn. 8:32, salidzini ar
Jek. 1:25; 2:12).

Interesanti, ka Vecaja Deriba ierastais ebreju valodas vards, ar kuru apzime
bauslibu, ir Tora, kas nozimé ‘radit celu’. Sis vards parasti tiek saistits ar celu, kuru
norada priesteris. Viens ipass piemérs $i varda izpratnei atrodams Hag. 2:11, kur kada
konkréeta gadijuma Kungs liek pravietim, lai vin$ ludz priesterim paradit celu. Bausliba
ir Zelastiba, jo ta sniedz mums celu, ka izklit no nepatikSanam, ta sniedz dzives celu,
brivibas celu.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka bauslibas identificéSana ar Zelastibu ietekme
glabSanu? Kapéc, nemot vera Ecéeh. 28:15, 16, més atrodam likumu Debesis, lai gan tur
nav gréka (vismaz péc tam, kad Lucifers un kritusie engeli tika padziti)? Kapéc bausliba
ir Dieva rakstura izpausme un veids, ka saprast un milét Dievu? Izlasiet Desmit bauslus
un atrodiet Zélastibu katra no tiem; paskaidrojiet, kapéc tie veido Zélastibu bausliba.
Bauslibas Zélastiba

Dieva bausliba ka teksts ir skaista. Tas ir literataras Sedevrs. Dievs, dodot Desmit
bauslus, ne tikai “darija” Zélastibu, bet ari izkartoja tos makslinieciska veida.

Turpmakais vingrinajums tika izstradats, lai palidzétu jums novertét Dieva bauslu
Zelastibu:

* Vispirms izlasiet Bibeles tekstu, lai novértétu ta estétisko skaistumu.

* Noveérojiet paraléles starp pirmajiem pieciem bausliem (1., 2., 3., 4., 5.) un otrajiem
pieciem bausliem (6., 7., 8., 9., 10.). Salidziniet bauslus, kas atrodas viens otram preti
(1. bauslis ar 6. bausli saista jebkura péec Dieva tela radita cilveka nogalinasanu ar
Dieva vienreizibu; 2.bauslis ar 7.bausli saista elkdievibu ar laulibas parkapsanu;
3. bauslis ar 8. bausli saista zadzibu ar nepatiesu zvérestu; 4. bauslis ar 9. bausli saista
sabata parkapsSanu ar nepatiesu liecinasanu; 5. bauslis ar 10. bausli saista vecaku
godu ar cita laulata iekaroSanu). Kadu macibu varam izdarit no katra salidzinajuma?

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc sabata bauslis atrodas Desmit bauslu

centra? Kadas macibas var izdarit no $is sabata centralas pozicijas? Ka ceturta baus]a

parkapSana ietekmé paréjo bauslu ieveroSanu? Kada veida sabats ietver attiecibas starp
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likumu un Zelastibu? Salidziniet ceturto un piekto bausli. Kadi kopigi motivi ir Siem
diviem bausliem? Kadas macibas jis saskatat no S1m sakaribam?

TRESA DALA - PRAKSE

Kada centiga macitaja sieva smagi saslima. Vin$ vairakkart liidza, bet sieva ta ar1

neatveselojas. Macitajs sadusmojas uz Dievu un noléma pamest kalpoSanu, jo Dievs
nedarija brinumu, kuru vins bija ludzis.
Jautajumi diskusijai un pardomam. Vai Sis patiesais stasts ir saistits ar jusu pasu
pieredzi attiecibas ar Dievu? Kada ir jiisu motivacija paklausibai Dieva bausliem? Cik
liela mera jus ieverojat Dieva bauslus, lai Dievs jus svetitu? Kada ir jusu personiga
pieredze attieciba uz bauslibas un Zelastibas attiecibam jusu dzive?

Senaja judu tradicija ir veca rabinu Midras (lidziba), kura tiek komentéta

neveikla geografiska stratégija, ko Dievs izmantoja, dodot Toru. Kapéc Dievs nedeva
Toru Israela zeme, Romas zemeé vai Griekijas zemeé? Ikvienai tautai bija visas tiesibas
domat, ka ta biuitu pelnijusi So godu. Iemesls, kadel Dievs, dodot Toru, izvelejas
“nekurienes” zemi, ir tads, ka Vins gribéja izvairities no jebkada nacionalistiska lepnuma
attieciba uz bauslibu, lai to varétu pienemt katrs, kurs vélas.
Pardomu jautajumi. Kadé] bieZi sastopamais dievbijigais ticibas apliecinajums: “Es
lepojos, ka esmu Kristietis” vai pat “Es lepojos, ka esmu septitas dienas adventists” (lasi
1. Kor. 1:31, salidzini ar Ps. 34:3) nav pareizs? Ka cienijamas institucijas lepnums varetu
ietekmeét misijas efektivitati?

23



Astota tema

Izvelies dzivibu

Galvenas rakstvietas: 5. Moz. 30:109.
Pétijumu centrs: 1. Moz. 2:8, 9; 3:22; 5. Moz. 4:19; 30; Rom. 6:23; Atkl. 14:6-12.

PIRMA DALA - PARSKATS

5. Mozus gramatas deribas struktiira dala, kas seko péc svetibam un lastiem
(5. Moz. 27-28) un péc noteikumiem (5. Moz. 5-26), sasniedz kulminaciju aicinajuma
sadala. Dievs Israelam atgadina, ko Vins$ ir darijis - visus glabSanas darbus kop$ vinu
izie$anas no Egiptes. Tad Dievs pariet uz nakamo soli un pieprasa no Israéla paklausibu
bausliem un apnemsSanos ievérot deribu. Talak saskapa ar seno Tuvo Austrumu
ligumiem Mozus sava runa atsaucas uz lieciniekiem (5. Moz. 30:19; 31:19; 32:1-43). So
liecinieku merkis ir atbalstit vina aicinajumu un pieskirt tam universalu nokrasu.
Macibu stundas témas:

* liela cina. Kop$ vestures sakuma Bibele stasta par kosmisko cinu starp Dievu ar Vina
gaismas un dzivibas likumu un satanu ar vina naves un tumsas celu;

* pienakums izveléties. Lidzigi ki Adamu un levu Edenes darza Dievs aicina Israélu
izdarit izveli starp diviem celiem. Paradokss ir tads, ka, izvéloties nepareizo celu, vini
zaudeés brivibu un patiesiba vispar nevares izveléties;

® stridus jautajums. Uz spéles ir likta dziviba.

OTRA DALA - KOMENTARI
Aicinajums izveleties

Israels nupat ir uzklausijis svétibas un lastus (ar uzsvaru uz lastiem). Ta ka tie
joprojam ir svaiga atmina (5. Moz. 30:1), Israéls ir gatavs izdarit izveli. Lai sagatavotu
tautu virzities pareiza virziena saskapa ar deribas ligumu, Mozus izmanto divus
argumentus. Pirmkart, vin$ piekodina, ka visi Dieva apsolijumi ir izteikti ar nosacijumu
“ja” (im) vai “kad” (ki): “kad tas viss naks par tevi [..] un tu atgriezisies pie Ta Kunga,
sava Dieva, tu un tavi bérni, un klausisi Vina balsij” (5. Moz. 30:1, 2), “ja tu klausisi Ta
Kunga, sava Dieva, balsij, turédams Vina bauslus un Vina likumus, kas ir rakstiti Sin1
bauslibas gramata, un ja tu atgriezisies pie Ta Kunga, sava Dieva, ar visu savu sirdi un ar
visu savu dveseli [..].” (5. Moz. 30:10, salidzini ar 5. Moz. 30:17). Otrkart, Mozus apliecina
tautai, ka Dieva baus]u ievérosana nav arpus vinu sasniedzamibas robezam: “Tas nav
Debesis [..], n€, tas vards ir loti tuvu pie tevis.” (5. Moz. 30:12-14)

[sraéla intereseés ir ne tikai paklausit Dievam Vina apsolijumu dél, $1 paklausiba

viniem ir arl sasniedzama. Tomeér Dievs vinus nespiez. Vinu prieksa ir divi celi: dziviba
un nave. Ta ir vinu prerogativa - izdarit izveli. Mozus vienkarSi parada viniem
pamatotus iemeslus, kapéc dzives cel$ ir pareiza izvéle, un mudina tautu izdarit So
izveli. Aicinajuma svinigumu - ka tas ir seno deribu ligumos - atbalsta liecinieki, kas
garanté deribas spéka esamibu. Saja gadijuma liecinieki ir kosmiski - “debesis un zeme”
-, jo uz spéles likts pasaules liktenis, pasaules glabsana. Ja Israéls neizdaris pareizo
izveli, viss Mesijas, pasaules Glabeja, atnakSanas plans biis apdraudeéts.
Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc Dievs vélas, lai més izvéletos? Kapéc ar
teologiju, ar patiesibas zinasanu vien nepietiek, lai tiktu glabts? Kads ir teicis, ka
atskiriba starp filozofu un Bibeles pravieti ir tada, ka filozofs liek domat, bet pravietis
liek izveleties. Parrunajiet, kada ir atSkiriba starp Siem diviem aicinajumiem! Vai izvele
nenozimé domasanu? Paskaidrojiet! K& domasana palidz vai klist par lamatam, izdarot
pareizo izveli?
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Adama izvéle

Aicinajums izveléties atgadina citu Dieva aicinajumu izveléties, kas ari noteica
cilvéces likteni (1. Moz 2:16, 17). Ar1 Adams tika konfrontéts ar to paSu izveéli starp
diviem celiem - “dzivibu un navi”. Ari tur Dievs noslédza deribu ar cilveku ka partneri.
Sis deribas pamata bija Dieva likums. Tas bija pirmais Dieva bauslis cilvécei. Tad Dievs
cilvekam sniedza ar1 visus labos argumentus, lai ievérotu Vina bauslibu: gan argumentu
par nosacito apsolijumu par dzivibu pretstatd navei, gan argumentu par iespéju
paklaustt, kas redzams taja, ka Dievs Adamam deva visus kokus, no kuriem vin$ varéja
brivi ést.

Paradoksala karta, kad Adams izmantoja brivibu, lai izvélétos launo celu, labais

sajaucas ar launo. Vin$ zaudéja spéju skaidri atSkirt labo un launo un lidz ar to ari
brivibu izvéléeties starp abiem celiem. Ka raksta Elena G. Vaita: “Cilveks pazaudéja visu
tapéc, ka vin$ no briva prata izveléjas paklausit labak krapniekam neka tam, kas pats ir
patiesiba un kam vienigam ir sapraSana. Sajaucot labu ar launu, cilvéka saprasSana tika
samulsinata un vina prata un garigas spéjas tika paralizétas. Vin$ vairs nevar€ja
novertét to labo, ko Dievs tik bagatigi bija pieskiris.” (Elena G. Vaita, Audzinasana,
25.1pp.).
Jautajumi diskusijai un pardomam. Parlasiet 1. Mozus gramatas 3:22. Ka jus
izskaidrotu to, ka saskana ar So tulkojumu cilveki kluva lidzigi Dievam attieciba uz speju
iz8kirt labo un launo, jo grekoja? Ko Sis teksts patiesiba saka? Ludzu, apsveriet Sada
tulkojuma problemul!

TieSi ta pati darbibas varda hayah (‘bija’) forma lietota, lai aprakstitu ciiskas
ilglaicigo stavokli pagatné 1. Moz. 3:1: “Ciska bija [hayah] visviltigaka” (1. Moz. 3:1). Ari
Saja panta darbibas vards “but” lietots tada pasa pabeigta forma, lai aprakstitu ilgstosSu
stavokli, nevis kaut ko, kas izmainas. Patiesiba ta ir ta pati doma, kas tika izteikta,
runajot par ¢iisku: “Jiis biisit ki Dievs, zinadami labu un launu.” (1. Moz. 3:5) Saja panta
zinaganu forma ietver izprasanu, zinot at$kiribu starp labo un launo. Si iz§kir$ana bija
iespéjama tikai tad, kad Adams bija ka Dievs - pilnigi bez gréka. Vienigais veids, ka pazit
labo un Jauno, ir nevis, ka teica ¢uska, zinat (piedzivot) launo un labo, bet gan zinat tikai
labo. Patiesi, tiklidz cilveki iepazina launumu, vini zaudéja spéju atskirt labo un launo un
lidz ar to ari “laba” jegu. (Jacques B. Doukhan in Genesis, SDA International Bible
Commentary; skat. 1. Mozus 3:22)

Pieludziet Vinu

Kad Dievs Adamam un Israélam lika izvéléties starp dzivibu un navi, Vin$
neprasija tikai apliecindjumu: “Ja”. Sis 1émums noziméja vairak neka tikai vardisku
apstiprinajumu. Sis 1émums vispirms ietvéra Adama un Israéla izvéli “milét Kungu”. Viss
abos stastos ir saistits ar pieligsmes jautajumu. Jautajums nav bausliba pati par sevi.
Religija nav religijas del, bet gan Dieva del. Religija bez Dieva ir tikai vél viena
cilveciskas kultiras tradicija.

Paklausiba bauslibai ir deriga tiktal, ciktal ta ir individa milestibas izpausme pret
Dievu. Sis ekskluzivas izvéles iemesls ir absolatais fakts, ka ir tikai viens Dievs: “Nav
neviena dieva, vienigi Es.” (5. Moz 32:39) Atkal tiek apstiprinats monoteisma
apliecinajums, kas ir 5. Mozus gramatas pamata. Lai tas butu vel skaidraks, Saja panta
minéta patiesiba attiecinata uz dzives un naves realitati: “Es nonavéju un Es daru dzivu”
(5. Moz. 32:39).

Ja, Dievs dara dzivu, bet ka ir ar nogalinasanu? Ja Dievs ir definéets ka dzivibas
Dievs, kapeéc $i atsauce uz navi? Patiesiba Sis apgalvojums nenozimé, ka Dievs nogalina
un dara dzivu burtiski. S1 fraze attiecas uz abam pretéjam galéjibam (dzivibu un navi),
lai noraditu uz Dieva varas pilnibu, visa aptverSanu. Tas ir izteiksmes veids, kas apzimé
monoteismu. Tapec pieligsme var attiekties tikai uz RadiSanas Dievu, uz Dievu, kurs
devis dzivibu un visu radijis. Tikai kopa ar Dievu mums ir nodroSinata dziviba. Kad
5. Mozus gramata tiek paskaidrots, ka Dievs “ir tava dziviba un tavu dienu garums”
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(5. Mozus 30:20), tas ir tapec, lai atgadinatu Vina laudim, ka to dziviba ir pilniba atkariga
no Dieva. Tapéec vienigais veids, ka izdzivot, palikt dziviem, ir “Vinam piekerties”
(5. Moz. 30:20).

Si pieker$sands nav mistiku popularizéta piekerS$anas. Pieliigsmes atbilde
Raditajam Dievam un Vipa milestibai nav pielidzinama juatam, sentimentalam
apliecinajumam vai slavéSanai, ta ir pavisam konkréta kustiba dzives realitaté - “staigat
Vina celus” (5. Moz. 30:16).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Parrunajiet atSkiribu starp Austrumu misticismu
un Bibeles religiju. Kada ir atSkiriba attieciba uz Dieva un religijas vietu dzivé? Ka
evolucijas ideja ietekmé uzskatus par pieligsmi?

TRESA DALA - PRAKSE

Divi brali ieguva vienadu izglitibu un baudija tadas pasas privilégijas, tacu tikai
vienam no viniem bija pilnvértiga dzive, labs darbs un gimene. Otrs pilniba cieta
neveiksmi un nonaca cietuma, kur nebija neviena, kas par vinu rupétos. Kada nozime ir
izvelem, kuras nosaka atsSkirigo dzives gaitu? Cik liela meéra izveli nosaka izglitiba,
labklajiba un sabiedriskais stavoklis? Apspriediet izveles iespéjas attieciba uz sociala
taisniguma nosacijumiem.

Dienas sakuma, kaveéjoties pardomas, padomajiet par savu darbu, dzivesbiedru/i
(jajums tads/air) un kolégiem. Uzdodiet sev $adus jautajumus:

ka padarit laimigus cilvékus man apkart?

kadas izmainas ieradumos biitu nepiecieSamas, lai $o lemumu istenotu?

Pardomajiet savu dzivi - kadas sliktas izvéles, ko esat izdarijis, bijusas par
iemeslu piedzivotajam neveiksmém? Kadas labas izvéles novedusSas pie panakumiem?
Kur jusu izvéles bija Dievs?

Jus vadat dievkalpojumu. Kas ir jisu prioritate? Vai milestiba uz Kungu? Kulttra?
Draugu milestiba? Nemot véra to, ka visas $is sastavdalas ir biitiskas pieligsmes dzive,
kadus pantus jus izvelésieties, lai paustu gan dievbijibu, gan saglabatu veélmi baudit
savas kopienas sadraudzibu?
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Devita tema

Pagrieziet savas sirdis

Galvenas rakstvietas: 5. Moz. 4:29.
Pétijumu centrs: 5. Moz. 30:1-10; 4:25-31; Mt. 3:1-8; Ap. d. 2:37, 38.

PIRMA DALA - PARSKATS
Kad Israéls gatavojas ieiet Apsolitaja zeme, Mozus tiem izteica pravietojumu:

kadu dienu neticibas dé] tauta tiks “izsplauta” no Sis zemes (salidzini ar 3. Moz. 18:25,
28). Sis pravietojums norada un maca, ka Dieva tautai pastavigi ir nepiecie§ama gréku
noZéla. Israéla kardinajums, apmetoties Apsolitaja zemé, bija parlieciba, ka vini ir
sasniegusi galamérki un tiem vairs nav jauzmanas. Tacu tie izradijas maldi, jo tauta
pamazam zaudéja saikni ar Dievu un Vina bauslibas prasibam un atgriezas pie veca
dzivesveida. Israelu maldinaja vinu viltus praviesi, kuri radija miera iliziju, sakot:
“Miers, miers! — kur miera nav.” (Jer. 6:14) Vienigi pravietis Jeremija mudinaja tautu
pamosties un noZélot grekus: “Uzlukojiet dzives gaitas celus un izpetiet, kur§ ir
senlaikos bijis tas labais svétibas un laimes celS.” (Jer. 6:16) Bibeliska greku noZzéla ir
sava veida ironiska: progress nozime atgriesanos atpakal.
Macibu stundas témas

Saja stunda pétisim gréku nozélas struktiiru, “atgrie$anos pie Dieva”, kas ir svarigs
princips 5. Mozus gramata, un aplikosim témas:

* Dieva mekléjumi;
® Dieva piedoSana;
* AtgrieSanas;

® pravietojumu piepildijums.

OTRA DALA - KOMENTARI

Pie Apsolitas zemes sliekSna Mozus atkartoja savus bridinajumus. Tas, ka Dievs
ir aizvedis Israélu tik talu, nenozime, ka vini paliks Saja zemeé uz visiem laikiem. Mozus
redz€ja Israéla iesp€jamas neveiksmes, nakotné gaidamo trimdu un veélgjas tos
iedrosinat. Kad vini nomaldisies un piedzivos bédas, kas izrietés no tiesas, Israélam bis
jamekleé Kungs, kur$ tad viniem piedos. Tad vini atgriezisies savas dzives gaitas pa
“vecajiem celiem” pie Dieva, un Dievs vinus atvedis atpakal uz Apsolito zemi.
Mekléjot Dievu

Pirmais solis uz “vecajiem celiem” pie Dieva izriet no bédu situacijas. Kad laudis
saprot, ka ir nonakusi bezceriga situacija, kas ir vinu neticibas un elkdievibas rezultats,
vienigais risinajums vinu bédas ir vérsanas pie Dieva “ar visu savu sirdi un ar visu savu
dveseli” (5. Moz. 4:29). Viniem nebija jabaidas veérsties pie Dieva un pilniba palauties uz
Vinu. Kapéc? TieSi tapéec, ka Dievs ir gatavs vinus pienemt. Mozus galvenais arguments,
lai parliecinatu tautu par Dieva gatavibu atsaukties, ir Dieva dzilas domasanas apraksts.

Ebreju fraze mi yitten, kas tulkota ka ‘kaut jel..., ir idiomatisks izteiciens, kurs
burtiski nozimeé ‘kas dos’ (vai ‘kas to izdaris’), ko bieZi lieto, lai paustu dzilu veléSanos,
sava veida retorisku jautajumu par neiespéjamu iznakumu. Dievs sirds dzilumos vélas,
“ka tiem vienmér butu tads sirdsprats - Mani bities” (5. Moz 5:29). Atklajot Dieva
slepeno véleSanos, paradot Vina labo pratu un lidz ar to Vina milestibu pret tautu,
Mozus mudina Jaudis meklét Dievu un noZelot grékus. Israela probléma ir ta, ka vini
apzinas sava greka smagumu un tadel baidas nakt pie dieviska TiesneSa, kurs tos nesen
bija satriecis. Ijaba gadijums lieliski ilustré $o noslépumaino procesu. Péc tam, kad Ijabs
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ir atzinis Dieva smago roku gulamies par vinu, vin$ izdara neticamu ticibas
apliecinajumu: “Kaut ari Vin§ mani nonavétu, es Vinam uzticé$os” (ljaba 13:15, NKJV).
ljabs zinaja, ka Dievs ir vieniga izeja no vina tragiska stavokla. Paradoksala karta Ijabs
bég no Dieva pie Dieva. Mozus mudina tautu darit to pasu.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kadu Dieva rakstura aspektu atklaj idiomatiskais
izteiciens mi yitten? Ko jums par Dievu maca $1 velmes piepildiSanas neiespéjamiba?
Kads ir nosacijums, kas pamudina Israelu mekléet Dievu, un kapec? Ko nozime meklet
Dievu? Kapéc Israélam vajadzéja meklét Dievu?

Dieva piedosana

Israelam tiks piedots nevis vina nopelnu del, bet Dieva Zelsirdiga rakstura del.
Nav iemesla, kas attaisnotu Dieva piedoSanu. Un tomeér Vin$ piedos tiem loti arkartéja
veida. Lai to pieraditu, Mozus atgadina tautai, ka Dievs vinus saudzeja un ka vini
izdzivoja Dieva prieksa, neskatoties uz savu grecigo dabu (5. Moz. 5:24, 25). lepriekseja
nodala Mozus izmanto to paSu argumentaciju: “Vai kada tauta bitu dzirdéjusi Dieva
balsi [..], ka tu to esi dzirdéjis un palicis dzivs?” (5. Moz. 4:33) Ta ir parlieciba par Dieva
Zelastibu, kas palidzétu Israelam uzdrikstéties nakt pie Dieva, neraugoties uz savu
gréecigo dabu.

Apspriediet So patieso stastu! Simons Vizentals, nacistu mednieks, stasta par savu
tikSanos ar bijuso nacistu virsnieku, kurs mira slimnica. Nacists liidza Vizentalu piedot
vinpam briesmigos noziegumus, Kkurus vin$ bija pastradajis pret ebreju
civiliedzivotajiem. Bez piedoSanas, Sis cilveks apgalvoja, vin$ nevarétu mierigi nomirt.
Vizentals visas tikSanas laika kluséja un aizgaja prom, neatbildot uz nacista ligumu.
Savu stastu vin$ noslédz ar jautajjumu: “Ko tu butu darijis?” - Simon Wiesenthal, The
Sunflower (London: W. H. Allen, 1970).

Jautajumi pardomam. Vai Vizentalam bija iespéjams piedot bijusajam nacistam? “Ko
tu bitu darijis?” Parrunajiet Zelastibas dimensiju upura izteiktaja piedoSana. Kapéc
greks tiek piedots tikai tad, ja tas ir nepiedodams?

AtgrieSanas

levérojiet, ka atgrieSanas kustiba sakas tikai péc tam, kad Israéls atrada Dievu
vai, pareizak sakot, péc tam, kad Dievs viniem atbild€ja. Ebreju valodas darbibas vards
shuv ‘atgriezties’ nozimeé ‘pieverst uzmanibu Dieva balsij un paklausit Vina bausliem’
(5. Moz. 30:2, 8), ka ar1 “apgraizit” jeb mainit savu sirdi (5. Moz. 10:16). Interesanti, ka
sakne shuv sevl apvieno gan prasibu noveérsties no launa, gan prasibu atgriezties pie
Dieva, kurs atkal tiks atrasts, kad vini naks uz “vecajiem celiem”.

S1 paraléla kustiba nozimé dzilu atzinu: labakais veids, ka pretoties lJaunumam, ir
darit labu. Ta ka Israéls ir izradijies nesp€jigs apgraizit savu sirdi, tad So operaciju veiks
pats Dievs (5. Moz. 30:6). Vins ir tas, kurs izmainis savas tautas sirdi un tadejadi radis
apstaklus, lai ta varétu pieversties Vinam, sadzirdét Vina balsi un paklausit Vinam “ar
visu savu sirdi un visu savu dveéseli” (5. Moz. 30:2). Tiesi $1 dzila gréku noZeéla un pilniga
atgrieSanas ir tas, kas novedis pie Dieva prieka: “Tas Kungs atkal priecasies par tevi tava
labuma, tapat ka Vin$ priecajas par taviem téviem” (5. Moz. 30:9). Sie citati no 5. Mozus
gramatas iedvesmos vélako pravieSu véstijumu, ka Isra€la tauta pati saviem spékiem
nav spéjiga nozélot grékus (skat. Jer. 4:22; 13:23; Hoz. 5:4, u.c.).

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapec isra€lieSiem nebija iespéjams mainit savu
sirdi un paSiem sava spéka turpinat savas sirds apgraiziSanu? Uz kada pamata Mozus
varéja teikt, ka Israélam nebija iespéjams nozéelot grékus? Ja tieSam Mozus ta domaja,
kapéc vin$ tomér mudina tautu noZeélot grékus? Vai kristieSu situacija ir citada?
Paskaidrojiet! Vai, aplikojot draudzes vésturi un raugoties uz sevi, jums Skiet, ka
kristieSi bija (ir) spéjigaki nozélot grekus? Kapeéc ja vai kapéc née?

Pravietojumu piepildisanas

Ir skaidrs, ka Seit ietverts mesianisks pravietojums, kas attiecas uz Jézu Kristu, uz
Dieva iemiesoS$anos, kas atnesis Dieva lauZu sirdis jauno deribu. Tikai Dieva nonakSana
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miusu sirdis, muisu sféra, laus notikt sirds apgraiziSanas brinumam, ka to skaidro Pavils:
“Vina jus ari esat apgraiziti, ne cilvéku rokam, bet Kristli apgraiziti, un ta tikusi vala no
savas greécigas dabas” (Kol. 2:11) Tikai krusts, kas parada “Dieva speku” (Kol. 2:12), caur
Zeélastibu padaris neiespéjamo iespéjamu. Tad tiks piepildita Dieva veléSanas, kas
ietverta idiomatiskaja izteiciena mi yitten.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Ka Sie 5. Mozus gramatas apsolijumi attiecas uz
Jézus pirmo atnaksanu un/vai uz Vina otro atnakSanu? Kapéc Dieva tautai nepiecieSams
noZélot grékus pirms Jézus Kristus otras atnakSanas? Ka ebreju gréku nozélas jédziens,
kas apzimeé atgrieSanos uz “vecajiem celiem”, sniedz izpratni par Dieva tautas gréeku
noZélu beigu laika? Nemot vera 5. Mozus gramatas macibas, ka taja laika tiks veikta
sirds apgraiziSana?

TRESA DALA - PRAKSE
Parbaudiet savas gréku noZélas patiesumu. Atcerieties savu gréku nozélas pieredzi!
Cik reizes esat luigusi piedoSanu kadam, kuru sapinajat, un paskaidrojis iemeslus, kade]
esat ta rikojies? Vai, sakot: "Es atvainojos”, pievienojat aril “bet”, ta netieSi apsidzot
cilveku, kuru esi sapinajis?
Parbaudiet savu Dieva mekléSanas patiesumu. Ja meklgjat un neatrodat, jus
neticésiet; bet, ja mekl€jat un atrodat, jis ticésiet. Ka Sis novérojums attiecas uz Dieva
mekléSanas un atraSanas pieredzi? Cik tas ir patiess? Kapéc daZiem cilvekiem Skiet, ka
vini atrod Dievu, kad Vinu mekle, bet citiem Skiet, ka vini ir atradusi Dievu, lai gan nav
Vinu mekléjusi?
Praktizéjiet gréku nozelu.
* Komandas uzdevums: atrodiet partneri (savu laulato draugu, délu, meitu vai tuvu
draugu); izvélieties kadu konkrétu dienu religiskaja Kkalendara (Ziemassvétkus,
Lieldienas, Pieminas mielastu, sabatu); septinas dienas pirms $is dienas pierakstiet
savas neveiksmes, nozélu un uzvaras. Pédéja diena pirms noteikta laika pastastiet
savam partnerim, ka jums gajis. Centieties but pec iespéjas godigaki un atbildiet uz
Sadiem jautajumiem:
® ka noZelas pieredze jus izmainija?
* cik bieZi jus atkartojat vienu un to pasu kladu?
Personigais vingrinajums. Izlasiet 51. psalmu - Davida greku noZélas lugSanu:

- ludziet péc Zélastibas (Ps. 51:1),

— atzistiet savu parkapumu (Ps. 51:3),

— esiet atbildigi pret to cilvéku, pret kuru esat grekojusi (Ps. 51:4),

— luadziet Dievam jaunu sirdi (Ps. 51:7-12).
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Desmita tema

Atcerieties, neaizmirstiet

Galvenas rakstvietas: 5. Moz. 9:7.
Pétijumu centrs: 1. Moz. 9:8-17; 2. Moz. 20:8; 5. Moz. 4:9, 23, 32-39; 6:7; 8:7-18; 32:7;
Ef. 2:8-13.

PIRMA DALA - PARSKATS

Pie ieejas AuSvicas koncentracijas nometnes teritorija ir plaksne ar filozofa
DZordZa Santajanas citatu. Taja visi ienacéji tiek mudinati atcereties: “Tas, kurs
neatceras veésturi, ir spiests to piedzivot velreiz.”

Macibai par greku noZélu dabiski seko maciba par atceréSanos. Lai atcerétos,
tapat - lai noZeélotu grékus, jums bis nepiecieSams veérsties pie pagatnes un atsaukt
pagatni tagadne. Tade] ir loti butiski saprast: kapéc atceréties, ko atceréties un ka
atcereéties, lai nodrosSinatu patiesu gréku noZzélu.

Macibu stundas téemas
Sis stundas laika iepazisimies ar vairakam témam:

* atcerieties radiSanu. Daudz kam no ti, kam més ticam, nav Istas jégas, ja
neatceramies savu izcelsmi,

* atcerieties pludus. Pat katastrofas laika Dievs atceras Savu tautu,

* atcerieties izieSanu. Atceroties glabsanas notikumus pagatné (to, ko Dievs darija
Savas tautas laba), tiek uzturéeta un stiprinata ticiba Dievam, kurs atkal glabs,

* atcerieties, ka jus kadreiz bijat pagani. Cik svarigi ir nekad neaizmirst to, ko Dievs
ir darijis musu laba.

OTRA DALA - KOMENTARI

5. Mozus gramata, kura 19 reizes lietots darbibas vards zakar ‘atcereties’, vairak
neka jebkura cita Bibeles gramata stasta par atceréSanos. 5.Mozus gramata atklaj
bagatigu darbibas varda “atceréties” lietojuma spektru ar visam ta dazadajam nozimém
un sniedz teologisku macibu, kas balstita uz israélieSu pagatnes notikumu pieredzi.
Darbibas varda “atceréeties” subjekts visbiezak ir Dievs, un vairuma gadijumu tas
attiecas uz Vina tautu; Dievs atceras deribu, Savas attiecibas ar tautu. Darbibas vards
“atceréties” paradas ari saistiba ar “Israélu” ka subjektu, un atceréSanas objekts ir Dievs,
Vina riciba un Vina deriba. Parasti uzmaniba tiek pieversta izieSanas notikumam
(5. Moz. 5:15; 15:15; 16:3, 12; 24:18, 22). Tacu reizém Mozus piemin klejojumu gadus
tuksnes1 ka parbaudes laiku (5. Moz. 8:2) vai ka macibu par Dieva dusmam, kas
discipliné Israelu. Doma ir tada, ka visi Sie pagatnes notikumi kalpo ka formejoss
materials, lai veidotu Israéla ticibu.

Ne tikai darbibas vards “atceréties” ir svarigs Bibeles motivs 5. Mozus gramata.
Sis nedélas macibu viela més pardomasim minéto motivu saistiba ar ¢etriem biitiskiem
Bibeles notikumiem: 1) radiSanu no neka, 2) glabSanu no plidiem, 3) Isra€la izieSanu no
Egiptes un no savas spitibas un 4) paganu atgrieSanos no paganisma. Visiem Siem
notikumiem ir kaut kas kopigs - tie visi vésta par Dieva glabjoSo ricibu no tumsas uz
gaismu, no naves uz dzivibu, no launuma uz taisnibu.

Atcerieties radisanu (2. Moz. 20:8)

Darbibas vards “atcereties” ir lietots ceturtaja bausli, lai atgadinatu par pirmo
notikumu cilveces vesture - Dieva veikto debess un zemes radiSanu, ka ari par
radiSanas septito dienu - sabatu, kas bija pirma diena cilveéces vésture. Darbibas vards
“atcereties” ir ne tikai atgadinajums par senako cilvéces véstures notikumu, bet ari - un
tas ir vel svarigak - aicinajums atceréties savas saknes, to, no kurienes meées nakam. Taja
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ir ietverta maciba, ka “Vin$ mis ir darijis - un ne meés pasi” (Ps. 100:3). Darbibas vards
“atceréties” patiesiba attiecas uz Raditaju, miisu Raditaju, bez kura més nebiitu Seit.

RadiSana ir pirmais notikums, kas jaatceras, jo tas ir notikums, kas stasta par
misu sakném. Zimigi, ka ceturtais bauslis, kas mums liek atceréties, ir paralé€ls
piektajam bauslim (2. Moz. 20:12), kas mums liek godat savus vecakus. Si paraléle ir
redzama ne tikai Dekaloga struktura, ta paradas ari darbibas vardu gramatiskaja
struktura. Abi darbibas vardi “atceréties” un “godat” ir lietoti pozitiva imperativa. Visi
paréjie bausli ir rakstiti negativa forma. Pavéle atceréties sabatu jeb to, no kurienes més
nakam, ir saistita ar vecaku, kuri ir misu saknes, atcerésanos. Ja més neatcerésimies
savu pagatni, savas saknes, meés nespésim garigi uzplaukt. Abos bauslos, ceturtaja un
piektaja, ir ietverts nakotnes apsolijums. Tapat ka sabats cilvecei sola nakotnes atpiitas
dienu (Ps. 95:11, salidzini ar Ebr. 3:11; Ebr. 4:3-7), tapat ar1 bauslis cienit savus vecakus
solailgu dzivi (salidzini ar Ef 6:2).

Atcerieties pludus (lasiet 1. Moz. 8:1)

Saja fragmenta pirmo reizi sastopams darbibas vards zakar - ‘atceries’. Dievs ir
darbibas varda subjekts, kas mums stasta, ka Dievs ir izglabis cilveci. Darbibas varda
zakar ‘atceries’ lietojums nenozimeé kadu atminas trikumu no Dieva puses. Darbibas
vards “atceries” nozime, ka Dievs ir izglabis cilvéci no aizmirstibas dzilumiem. Cilveki
tagad ir izdzivojusi plidu tdenus, un tadél tiks pieminéti. Kad Bibeles teksts runa par to,
ka Dievs atceras Savu radibu, tas ir domats, lai atsauktos uz Dieva glabSanas darbu, kad
Vin$ noteikta laika piepilda Savu apsolijumu (1. Moz. 19:29). Darbibas vards zakar
‘atceries’ $aja gadijuma nozimé pliudu beigas, kas ir precizi iezimétas laika (1. Moz. 8:3-
6), tapat ka sabats iezime noteikto laiku radisanas darba beigas. Jaatzime, ka ari sabata
dienai ir sava nozime pludu kalendara. leverojiet, ka Sie septinu dienu periodi palidz
veidot stastijuma hiastisko struktiru, kuras centra ir fakts, ka “Dievs atcerejas” (tabula
péc Jacques B. Doukhan, Genesis, SDA International Bible Commentary, 151. lpp.)

7 dienas, kad Dievs gaida (1. Moz. 7:4)
7 dienas, kad Dievs gaida (1. Moz. 7:10)
40 dienas, kad udeni vairojas (1. Moz. 7:17)
150 dienas, kad udeni pienemas speka (1. Moz. 7:24)
Dievs atceréjas (1. Moz. 8:1)
150 dienas, kad tideni sak kristies (1. Moz. 8:3)
40 dienu tdens krisanas (1. Moz. 8:6)
7 dienas, kad Noa gaidija (1. Moz. 8:10)
7 dienas, kad Noa gaidija (1. Moz. 8:12).
Atcerieties IzieSanu (5. Moz. 9:7)

[zieSanas atcereSanas noteikti ir visizplatitakais Bibeles aicinajums atceréties.
Saja gadijuma darbibas varda “atceries” subjekts ir Israéls. Israéls atceras ne tikai Dieva
glabsanas darbu, kad Vin$ izveda Israélu no vergu stavokla Egipte, bet arl Israéla
necienigumu. Saja konkrétaja panta (5. Moz. 9:7) Israélam jaatceras, cik spitigi vini bija
pret Dievu, pretojoties Vina centieniem tos glabt. Zimigs ir dubultais imperativs, kur
viena pavéle izteikta pozitivi: “Piemini!”, kam seko otra, izteikta negativi: “Neaizmirsti
stingri atgadinot Israelam vinu absurdo sturgalvibu. Ja vini butu tik negudri, lai
aizmirstu, ka Dievs vinus izglabis no Egiptes verdzibas, un tik negudri, lai domatu, ka
Dievs viniem devis Apsolito zemi vinu pasu nopelnu un taisnibas del, tad vareétu teikt, ka
tos piemekléjusi smaga amneézija. Tade] tauta divreiz tiek aicinata atceréties — vispirms
pozitlvi un otrreiz negativi, lai parliecinatos, ka vini patiesi atcerésies. S1 uzstajiba
pieskir papildu svaru Dieva dusmam un sodam, kas sekoja péc vinu izieSanas no
Egiptes. Galvenais piemérs, kas tiek izmantots, lai ilustrétu Israéla dramatisko
gadijumu, ir tautas sacelSanas, kas notika pie Horeba kalna un noveda pie jaunu
bauslibas galdinu izgatavoSanas. Turpmak pienakums atceréeties IzieSanu bus
vissvarigakais notikums, kas Israélam bis jaatceras un jamaca saviem bérniem no
paaudzes paaudzé (5.Moz.6:7; 5. Moz.32:7). Tomér arl musdienas ebreji “atceras”
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IzieSanas stastu, katru gadu lasot Pasha hagadu. Tada paSa veida kristieSi visa to
dazadiba atceras Kunga Vakarédienu, kas pats par sevi ir Pasha piemina par IzieSanu.
Atcerieties, ka jus kadreiz bijat pagani (Efez. 2:8-13)

Tapat ka Mozus darija ar seno Isra€lu, Pavils daris ar paganiem, kas bus pieversti
jaunajai deribai: “Nelielies zaru prieksa; bet, ja lielies, zini: ne tu nesi sakni, bet sakne
nes tevi! ” (Rom. 11:18) Sie jaunatgrieztie rikojas tapat ka senais Israéls. Abi lielijas un
bija augstpratigi, sava negudriba domadami, ka ir Dieva Zeélastibas cienigi. Abi bija
“aizmirsusi”. Tapat ka Israéls bija aizmirsis, cik necienigs vin$ bija, ari pagani bija
aizmirsusi savas ieprieksejas pagatnes tumsu un netaisnibu. Turklat vini bija aizmirsusi,
ka vini ir tikai iepotéti sakotnéjos zaros un ka tadel viniem vajadzétu macities but
pazemigiem.

Jautajumi diskusijai un pardomam. 1. Ka jis “atceraties” radiSanu un pirmo “sabatu”,
svinot sabatu? 2. Ka jis atceraties izieSanu, svinot Kunga Vakaredienu? 3. Kadas ir
vesturiskas sekas tam, ka draudze aizmirst savas judu saknes?

TRESA DALA - PRAKSE

Macies atceréties. Senak més macijamies Bibeles pantus no galvas. Pardomajiet un
parrunajiet, cik vertigi ir macities Bibeles pantus no galvas. Paturot prata literaro faktu,
ka lielaka dala Bibeles ir sarakstita, lai to macitos no galvas, izaiciniet sevi iemacities no
galvas Radisanas stastu - tekstu, kas ar savam paraléléem un atkartojumiem ir unikali
veidots ta, lai to iegaumeétu. Atrodiet radiSanas stasta rindinas un vardus, kas atkartojas;
padomajiet par iemesliem, kas varétu attaisnot Sos atkartojumus.

Ilustracija. Panemiet svaigu ziedu un maksligu ziedu un abus paradiet klasei. Kada ir
svaiga zieda priekSrociba salidzinajuma ar maksligo ziedu un kapéc? Ar ko maksligais
zieds ir paraks par svaigo ziedu un kapéc? Parrunajiet, cik svariga ir zieda sakne un cik
svarigs ir pats zieds.

Paskritika. Atcerieties vértibas, kuras agrak uzsvéra miisu draudzes pionieri un kuras
miusdienas ir aizmirstas. Ko jums vajadzétu darit, lai atsvaidzinatu atminu? Kads ir
teicis, ka mes esam riikisi, kas séZ uz milzZu pleciem. Parrunajiet So paskritiku.

Dzive draudze. Jusu draudze ir veci cilvéki, kuri atceras saknu stabilitati, un jauniesi,
kuriem patik jauno ziedu dziviba un skaistums. Izmantojiet savas pardomas
dievkalpojumos, miuzika un svétrunas. lerosiniet konkrétus risinajumus, kas bis
pienemami un patiktu visu vecumu dalibniekiem.
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Vienpadsmita tema

5. Mozus gramata velakajos rakstos

Galvenas rakstvietas: 5. Moz. 10:15.
Pétijumu centrs: 2. Kén. 22; Neh. 9:6, 16, 21, 35-37; Jer. 7:1-7; Ps. 148:4; Jer.29:13;
Mih. 6:1-8; Dan. 9:1-19.

PIRMA DALA - PARSKATS

Ta ka Bibeles atklasmes pirma dala ir Tora, tas ir, piecas Mozus gramatas
(Pentateihs), sagaidams, ka ta bus Bibeles dala, uz kuru ir visvairak atsaucu velakajos
rakstos. 1. Mozus gramata ar zinojumu par notikumiem debess un zemes radiSana,
stastu par Babeles torni un jo ipaSi ar stastiem par sentéviem un Jazepu spilgti paliks
[sraéla tautas un pravieSu atmina un psalmos. Tapat arl paréjas Pentateiha gramatas -
2. Mozus gramata, 3. Mozus gramata un 4. Mozus gramata - bus KklatesoSas
dievkalpojuma un iedvesmos priesteru, kéninu un pravie$u pardomas. Sis nedélas laika
pieveérsisimies 5. Mozus gramatai, kas vairak neka jebkura cita gramata ir ietekméjusi
Israela tautas garigo likteni. Ta ka 5.Mozus gramata bija gramata, kas atgadinaja
[sraelam par bauslibu, uz to visbiezak atsaucas, lai uzsaktu reformas vai noratu tautu,
kas bija novirzijusies no bausliba dotajiem noradijumiem.

Pétot 5. Mozus gramatas iespaidu uz velakiem rakstiem, més no jauna atklasim
pazistamas témas, kas tiks atsvaidzinatas un parorientétas atbilstosi jauniem
vesturiskiem kontekstiem, lai “vecie celi” atkal klutu aktuali.

Macibu stundas témas

* Josijas reformacija: uzticama vaditaja sniegtas macibas.

* Nehemijas lugSana: veél dzilakas patiesibas, kas balstitas uz atdzimS$anu un
reformaciju.

* Daniela lugSana: séras par zaudéjumu.
* Mihas religija: ko nozimeé patiesa religija.

OTRA DALA - KOMENTARI
Josijas reformacija

Radikala atgrieSanas pie bauslibas vispirms ir saistita ar Josijas personigo
raksturu un vina dzilo dievbijibu. Nekad Israéla veésturé neviens kénins nav bijis tik tuvu
saskana ar 5. Mozus gramatas idealu (5. Moz. 12:2, 3). Dievs svétija Josijas valdiSanu
(639.-608. g. p.m.&.), kas ilga vairak neka trisdesmit gadus un bija daudz ilgaka neka
keninu. Savas valdiSanas divpadsmitaja gada vin$ pienéma pirmo oficialo léemumu, un
tas bija saistits ar Jeruzalemes templa atjaunosanu, kas neparprotami ir 5. Mozus
gramatas centra (5. Moz. 12:1-7). Tatad Josijas pirmais atjaunosanas darbs attiecas uz
visu religisko sistému. Jeruzalemes templis tika salabots un skistits. Visus kanaanieSu
un asiriesu elkus aizvaca, $aja atjaunosana ar upuriem tika iesaistita visa valsts.

Astonpadsmitaja gada uzsaka nakamo reformacijas soli, tacu Soreiz reformacija
neattiecas tikai uz ritualiem, tai bija noteikts garigs raksturs. Kad keénin$ jautaja
augstajam priesterim Hilkijam par atjaunosanas gaitu, Hilkija atbild€ja, ka ir atrasta
“bauslibas gramata Ta Kunga nama” (2. Kén. 22:8). Sis Mozus uzrakstitais originalais
manuskripts tika nodots kénina rakstu macitajam Safanam, kur$ devas pie kénina, lai to
nolasitu vina priekSa. Saskana ar Bibeles liecibu, kad kénin$ dzirdéja Sis gramatas
vardus, vin$ satraucas, jo saprata, ka §i gramata runa par Dieva dusmam un lastiem.
Kenins saplésa savas drébes par noZélas zimi un deva rikojumu priesteriem un citiem
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kénina galma ierédniem konsultéties ar pravieti Huldu. Sis ir viens no retajiem
piemériem, kad kénins meklé problémas risinajumu pie pravietes. Vairakas norades liek
domat, ka Si “bauslibas gramata” ir 5. Mozus gramata, jo taja lietoti tie paSi vardi
(salidzini ar 5. Moz. 31:24-26). SatraucoS$as rakstvietas, kas ieintereséja kéninu un darija
vinu nemierigu, visticamak bija 5. Mozus 28. un 29. nodala, kuras pasludinati divi celi -
dzivibas cel§ un naves celS - attiecigi ar svétibam un lastiem, kas ir deribas nosacijumi.
Tajas ir ietverta arl norade uz Kunga dusmam (5. Moz 29:20) un Mozus aicinajums
Israélam iet pa pareizo celu (5. Moz. 28:13).

Kenins Josija jutas dzili aizkustinats. Tiklidz lasijums bija pabeigts, vin$ saprata
situacijas nopietnibu un nekavejoties uzsaka reformaciju, kas sniedzas talak par
vienkarsSiem kulta pasakumiem un kluva par dzilu garigu atmodu visa valsti. Josija no
jauna apstiprinaja kulta centralizaciju Jeruzaleme, un vina veikta reformacija sniedzas
pari Judas robezam, aptverot visu ziemelu valsti Israélu. Josija devas uz ziemeliem, uz
Beteli.

Pateicoties 5.Mozus gramatai, kénin$ Josija spé€ja veicinat tautas garigo
vienotibu, kas l1dz tam nebija izdevies nevienam kéninam.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Kadas metodes Josija izmantoja, lai risinatu
problému, kas saskeéla vina tautu? Kada bija Josijas personiga attieksme, aicinot noZelot
grekus?

Nehemijas liigSana

Tapat ka Josijas reformaciju, ari Nehemijas reformaciju izraisija Dieva Varda
lasiSana. Ar1 Seit laudis lasa no tas pasSas “Bauslibas gramatas” (Neh. 9:3) taja pasa
garigaja konteksta, kad bija jitama spéciga nepiecieSamiba péc gréku noZzélas (Neh. 9:1,
2). S1 1pasa sapulcé$anas un gavépa notikums notiek “[septiti] méne$a divdesmit
ceturtaja diena” (Neh. 9:1, salidzini ar Neh. 8:14). Tas notiek Salidzinasanas dienas laika,
kam uzreiz seko viss budinu svetku periods, ieskaitot svetku “astoto dienu” (divdesmit
treSo dienu), kad bija noteikta svétku sapulce, kas noslédza svetkus (salidzini ar
Neh. 8:18; 3. Moz. 23:39).

Nehemijas liigSana ir piesatinata ar atsaucém uz 5. Mozus gramatu. Ta sakas ar
svetibu vardiem un Raditaja piesaukSanu, “kas pacelas pari visai slavai un teikSanai”
(Neh. 9:5, salidzini ar 5. Moz. 6:4), kas radijis “Debesu Debesis” (Neh. 9:6) - tas ir
visaugstakais apziméjums, kas apzimé Dieva majokla visaugstako vietu, kura dzivo
Dieva engeli un “Debesu pulks”, kas Vinu pielidz (5. Moz. 10:14, salidzini ar 1. Kén. 8:27).
LugSana turpinas ar atgadinajumu par deribu, kas ir pamattéma, ap kuru strukturéta
5. Mozus gramata, un par visu, ko Dievs ir darijis Israéla laba - ka Vins riapéjas par tiem
40 gadu laika tuksnesi (Neh. 9:21, salidzini ar 5. Moz. 2:7; 8:4; 29:5), par Israéla dumpigo
reakciju, par vinu spitibu un stiargalvibu (Neh. 9:16, salidzini ar 5. Moz. 1:26-33; 31:27).
Vini neatgriezas no saviem launajiem darbiem (Neh. 9:35, salidzini ar 5. Moz. 28:45-47).
Nehemija noZélo, ka Dieva tauta tagad plauj pagatnes nepaklausibas auglus un atrodas
zem deribas lasta (Neh. 9:35-37, salidzini ar 5. Moz. 28:47, 48).

Nehemija noslédz savu ligSanu ar peédéjo domu par deribas noslépumu. Ebreju
fraze ubekol zo’t, ar kuru sakas Nehemijas lagSanas noslégums un kas Jaunaja karala
DZeimsa Bibeles tulkojuma versija (NKJV) ir tulkota ar ‘un tapéc’, ir idiomatisks
izteiciens, kas nozimé ‘un tomer’ (JPS). Nehemija ir parsteigts par $is deribas paradoksu,
kas noslégta, neraugoties uz kéninu, diZciltigo un priesteru netaisnibu (Neh. 9:34, 37;
10:1).

Pardomu jautajumi. Kapéc Dieva majvieta tiek saukta par “Debesu Debesim”? Kapéc
Nehemija sak ar atsauci uz RadiSanas Dievu un Vina pieligsmi, ko veic Debesu pulks?
Daniéla lagsana

Tapat ka Josija un Nehemija ari pravietis Daniéls, kurs ir tadas pasas liigSanas un
seras, lasa “Mozus bauslibu” un lidzas par nelaimém, kas piemekl€jusas Dieva tautu tas
neuzticibas dél (Dan. 9:13, salidzini ar 5. Moz. 28:15-68).
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Mihas religija

Tapat ka Mozus arl Miha savu runu sak ar to pasu aicinoso: “Ko Tas Kungs no
tevis prasa, proti...” (Mihas 6:8, salidzini ar 5. Mozus 10:12). Sie vardi atspogulo vienu no
bitiskakajam bazam par religiju. Ka cilveki var tuvoties Dievam un atbildét uz Vina
gaidam? Tradicionala atbilde biitu Sada: upuri, dargi ziedojumi, labi darbi Dievam.
Mihas atbilde, tapat ka Mozus atbilde, nav aréju davanu davasana Dievam, bet gan
“taisnas tiesas sprieSana, Zelastibas mileéSana” pret cilvékiem, kas nonakusi trikuma
(Mihas 6:8, JT). Miha savos vardos atkarto 5.Mozus gramatas vardus. Fraze “darit
taisnibu/spriest taisnu tiesu” un atslegas vards “milet” ir kopigs abiem tekstiem. Miha
nesaka, ka upurésana un ziedojumi ir nepareizi, bet gan to, ka visi religiskie darbi bez
pareizam attiecibam ar Dievu un savu tuvako ir bezvértigi.
Jautajumi diskusijai un pardomam. Saskana ar Josijas, Nehemijas un Danié€la
piemériem - kada ir pirma prasiba, lai saktu greku noZélas procesu? Kapéc bija
nepiecieSams pravieSu (Mozus, Huldas, Jeremijas u.c.) padoms, lai saktos greku noZela
un tiktu sanemtas Dieva sveétibas?

TRESA DALA - PRAKSE
Skel$anas

Jus esat draudzes vaditajs, un jis cieSat, redzot SkelSanos sava kopiena. Izveélieties
vienu no turpmak minétajam iespéjam:

® nostaties vienas grupas pusé un apsudzét otru grupu, ka ta ir nepareiza,

® uzklausit abas grupas un izprast, kuros jautajumos abam ir taisniba, tad doties pie
abam grupam, lai palidzétu tam saskatit otras grupas vertibas,

® apzinaties, ka esat dala no savas kopienas problémam, un aicinat abas grupas lugt
kopa ar jums un pardomat pielautas kludas.
Vietéja draudze
Ka jums vajadzétu reagét uz tam jomam vietéjas draudzes dzive, kuras draudze
nedzivo atbilstoSi davatajai gaismai? Kadi ir labakie veidi, lai censtos panakt
reformaciju? Kadus principus varam parnemt no Siem stastiem, lai tos piemeérotu sava
draudze?

35



Divpadsmita tema

5. Mozus gramata Jaunaja Deriba

Galvenas rakstvietas: Mt. 4:4.

Pétijumu centrs: Mt. 4:1-11, salidz. ar 5. Moz. 8:3; Gal. 3:1-14, salidz. ar 5. Moz. 27:22-
26; Ap.d. 3:22, salidz. ar 5. Moz. 18:15-19; Ebr. 10:28-31, salidz. ar 5. Moz. 17:2-6; 19:15;
32:35, 36.

PIRMA DALA - PARSKATS

5.Mozus gramata ir viena no Cetram Vecas Deribas gramatam (1. Mozus
gramata, 5.Mozus gramata, Psalmi un Jesajas gramata), kas visbiezak tiek citetas
Jaunaja Deriba. Péc Bibeles pétnieku domam 5. Mozus gramata ir ta, kuru Jézus citéja
visvairak, 1pasi izSkiroSajos briZos savas mesianiskas misijas laika. 5. Mozus gramatas
popularitates iemesls ir saistits ar 5. Mozus gramatas svétrunu Zanru, tas pedagogisko
toni un teologisko macibu. Mozus ne tikai cité likumus, vin$ tos komenté un izce] to
teologisko saturu un dzilo noliiku, lai tos piemérotu israéliesu dzive.

5.Mozus gramata ir daudz macibu, kas veidos Kristigas ticibas teologiskos
pamatus. 5. Mozus gramata meés atrodam teologisku spriedzi starp bauslibas stingribu
un labo vésti par Dieva Zélastibu. TieSi no 5. Mozus gramatas Pavils smelas domu, ka
bausliba uzrada gréku (Rom. 7:7), ka taisniba ir tikai ticiba (Rom. 1:17, 10:6, 8, 17,
salidzini ar 5. Moz. 30:12-14) un ceribu, ka kadu dienu Dieva tauta apvienosies ar
paganiem ka viens vesels (Rom. 15:10, salidzini ar 5. Moz. 32:43). Tapéc 5.Mozus
gramata Jaunaja Deriba tiek salidzinata ar véstuli RomieSiem.

Sis nedélas pétijums ir veltits 5.Mozus gramatas vietai un nozimei Jaunaja
Deriba.
Macibu stundas témas:

* ir rakstits: Jezus izmanto Dieva Vardu;

® dzivot saskana ar Vardu: maciba par to, kur cilveki atrod dzivibas un eksistences
avotu;

* bausliba un Zelastiba: ka Jauna Deriba izmanto 5. Mozus gramatu, lai izskaidrotu
bauslibu un zélastibu;

® pravietis ka es: Jézus norada uz Mozus gramatu, kura savukart noradija uz Vinu.

OTRA DALA - KOMENTARI

5. Mozus gramatas studijas no Jaunas Deribas perspektivas sniedz visaptverosu
un lidzsvarotu teologiju. No tam meés uzzinasim, cik Joti nepiecieSams ir Dieva Vards, sa-
skapa ar kuru mums jadzivo; novertésim principa “ir rakstits” vértibu un Dieva Varda
vitalo nepiecieSamibu; labak sapratisim bauslibas un Zélastibas mijiedarbibu un
tadejadi saskanosim savas attiecibas ar taisnibas un milestibas Dievu; ticésim
mesianiskajiem pravietojumiem.

“Ir rakstits” (Mt. 4:4)

Fakts, ka Jézus lieto “ir rakstits” (Mt 4:4), lai saktu citatu no 5. Mozus gramatas,
skaidri norada, ka Vinam S§1 gramata pieder pie iedvesmoto Rakstu krajuma. Tas ir
tehnisks izteiciens, kas tika lietots jau Vecas Deribas laika (Joz. 1:8; 1. Kén. 2:3;
Neh. 10:34, u.c.) un velak Jaunaja Deriba (Mk. 9:13; Ap.d. 1:20; 1. Kor. 1:19, u.c.), lai
noraditu uz Rakstu autoritati. Darbibas varda pasiva forma ir gramatisks panémiens, lai
noraditu uz dieviSko subjektu, kas stav aiz Siem Rakstiem.

Interesanti, ka ne tikai Jezus, bet ari satans atsaucas uz iedvesmotajiem
Svetajiem Rakstiem un ari izmanto tradicionalo “ir rakstits”, lai saktu savus citatus. Tacu
tikai Jézus norada uz Dievu. Velns koncentréjas tikai uz brinumu, Dievs vina teologija
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nav svarigs. Savukart Jézus koncentréjas uz Dievu, kuru vienigo mums vajadzétu pielugt
(Mt. 4:10). Jo ir iespéjams labi parzinat Rakstus un tos visu laiku citét, tomér ignoret vai
pat noraidit Dievu, kas tos iedvesmojis.

Dzivojiet saskana ar Vardu

Kad 40 dienu ilga gaveéna beigas tuksnesi satans kardinaja Jézu parverst
akmenus maizé (atsauce uz mannas brinumu), Vin$ citéja rindkopu no 5.Mozus
gramatas, kura Mozus runaja uz Israélu 40 gadu ilga tuksneSa klejojuma beigas: “Cilveks
nedzivo no maizes vien, bet no ikkatra varda, kas iziet no Dieva mutes.” (Mt. 4:4,
salidzini ar 5. Moz. 8:3) Sis pants, protams, attiecas uz Dieva Vardu, ka to saprotam no
Vecas Deribas grieku tulkojuma (pazistams ka Septuaginta), kas ir citéts Jaunaja Deriba.
Tacu ebreju teksts nozimé vairak neka tikai vardus, kas iziet no Dieva mutes. Ebreju
teksta burtiski ir teikts: “Cilvéks dzivos no visa, kas iznaks no Dieva mutes” (5. Moz. 8:3,
salidzini ar Roberta Altera tulkojumu, salidzini ar JPS).

Ebreju valoda ir netieSa atsauce ar1 uz Dieva radito cilveku (1. Moz. 2:7). Mozus
uzsvera, ka dzivibu cilvéki sanéma no Dieva mutes, nevis no maizes. Bija svarigi, lai
israéliesi saprastu So macibu. Izlutinati ar mannu, kas tika regulari nodrosinata,
israéliesi pierada pie $1 dabiska nodroSinajuma un, iespejams, patieSam bija aizmirsusi,
ka tas nak no Dieva. Jézus atgadina satanam, ka ne jau brinums bija galvenais, bet gan
pati Dieva persona.

Bausliba un Zélastiba

Tapat ka Mozus ari apustulis Pavils aizstav gan bauslibu, gan Zélastibu, lidztekus
tam vin$ bridina, lai Sie abi principi netiktu parprasti. Kad Pavils runa par 5. Mozus
gramatas lastu pret tiem, kas ievéro bauslibu (Gal. 3:10, salidzini ar 5. Moz. 27:26), vins
uzstaj, ka ne jau likums pats par sevi ir tas, kas izglabs ticigos. GalatieSiem Pavils
apgalvo, ka viniem nevajadzetu palauties uz bauslibu glabsanai, jo bauslibas stingriba
patieSam padaris vinus naves cienigus. Vinu cilvéciskie centieni paklausit bauslibai ir
lemti neveiksmei. Tomeér, atsaucoties uz Mozus bauslibu (5. Moz. 4:1, salidzini ar
3. Moz. 18:5), Pavils turpina: “kas to ir turéjis, tam ta dod dzivibu” (Gal. 3:12).

S1 paradoksa iemesls slépjas ne tikai bauslibas vértiba, bet ari ticiba Dieva
zZelastibai: “ticiba taisnais dzivos” (Gal 3:11), un Sis princips ir parnemts no 1. Moz. 15:6.
Tad Pavils paskaidro un dod atslégu Sis “pretrunas” izpratnei: “Kristus ir mus atpircis
no bauslibas lasta” (Gal. 3:13), kas nak no nepaklausibas bauslibai. Pavils neaicina uz
bauslibas noraidiSanu, gluzi otradi - vins pastiprina bauslibas nepiecieSamibu. Lai gan
mums jadzivo saskana ar bauslibu, tieSi ticibas dzive mis vedis pie uzticibas Jézum
Kristum, kurs ir miris par grécinieku neveiksmi. Turpreti, palaujoties tikai uz saviem
bauslibas darbiem, izslédzot Zélastibas dimensiju, més esam spiesti ciest lastu (Ebr.
10:28, salidzini ar 5. Moz. 17:2-6; 19:15; Ebr. 10:30, salidzini ar 5. Moz. 32:35, 36). Bus vel
sliktak, ja ignorésim Dieva Zelsirdibu un noraidisim jeb “apvainosim” Zelastibas Garu,
kas ir atklats pie krusta (Ebr. 10:29).

Pravietis ka es

Kad Mozus, iedvesmas vadits, paredz pravieSa, kas lidzigs vinam, atnakSanu
(5. Moz. 18:15-19), vin$ neruna tikai par praviesu naksanu nakotné vispar. Praviesi ir
bijusi jau pirms Mozus (1. Moz. 20:7; 1. Moz. 37:5-9; 4. Moz. 11:25). Mozum padoma ir
nakamais Mesija, par kuru pravietoja ari velakie pravieSi. leverojiet, ka tas pats
konkretais izteiciens “Es celSu pravieti” tika lietots citviet Vecaja Deriba, lai aprakstitu
Mesijas atnaksanu, tadéjadi netieSi atsaucoties uz Mozus iepriekSéjo pravietojumu
(2. Sam. 7:12). Tapéc, kad Jézus naca un veica neparasto maizes klaipu pavairosanas
brinumu, judi uzreiz atceréjas mannas brinumu un domaja, ka ir nacis pravietis, lidzigs
Mozum (Jn. 6:14). Nav brinums, ka Péteris un Stefans, kuri zinaja par So mesianisko
pravietojumu, to izmantoja ka argumentu, lai parliecinatu ta laika judus, kuri gaidija
pravieti, lidzigu Mozum (Ap.d. 3:22, 23).
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TRESA DALA - PRAKSE
Ka jus izmantojat Rakstus?

Aplukojiet Sadus gadijumus, kad Raksti ir labi zinami, bet netiek nopietni uztverta to
iedvesmota daba:

* hermeneitiska piemérosana. Dazi var apSaubit teksta vésturisko, étisko un
teologisko patiesibu un/vai interpretét Svétos Rakstus no sava kultiiras pienémumu
viedokla (evolucionistu teorijas, socialais un politiskais spiediens utt.). Kadus
draudus cilvéka ticibai rada Sads domasanas veids? Kads ir arstésanas lidzeklis?

* eksistencialais lietojums. DaZi uzskata, ka Svetie Raksti neietekme jisu personigo
un profesionalo dzivi, it ka Svéto Rakstu (Vecas un Jaunas Deribas) Dievs biitu tikai
kada cita laikmeta Dievs, kuram nav nekada sakara ar jusu ikdienu un darijumiem. Ka
eksistencialais domatajs var censties padarit Svetos Rakstus un Dievu personiskakus?

Ka jus ieverojat Bibeles likumus?

® Sabats. Ko jius varat darit, lai sagatavotos sabatam jau no nedélas sakuma, lai jis So
dienu varetu izdzivot ka prieka laiku, ka Dieva davanu jums, nevis ka pienakumu?

* Desmita tiesa. Vai jis stidzaties, kad dala no algas jaatdod Dievam? Kapéc, jlisuprat,
tas ta ir? Ko jus varat darit, lai mainitu savu attieksmi pret desmito tiesu?

Ka jus saprotat mesianiskos pravietojumus?

Parrunajiet ar klasi Sadas atbildes:

*® karealus pravietojumus, kurus ka tadus ir sapratis pravietis, kas tos izteicis;
® ka pardomas, kas attiecas tikai uz musdienu situaciju;

® ka pravietojumus ar divkarSu pielietojumu (musdienu un nakotnes), kurus Jaunas
Deribas sarakstitaji parinterpretéja no jauna.
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Trispadsmita tema

Mozus augSamcelsanas

Galvenas rakstvietas: Jiidas 9.
Pétijumu centrs: 4. Moz. 20:1-13; 5. Moz. 34; 1. Kor. 15:13-22.

PIRMA DALA - PARSKATS

Pédeja Sis Bibeles studiju rokasgramatas nodarbiba biis par 5. Mozus gramatas
pédéjo nodalu, par tis noslégumu. ST nosléguma sakums atbalso gramatas ievada
sakumu. Abos pantos Mozus atrodas “Moaba klajuma [..] preti Jerikai” (5. Moz. 34:1,
salidzini ar 5. Moz. 1:5, salidzini ar 4. Moz. 36:13) tie$i pirms zemes ienems$anas. Sis
inclusio iezimé gramatas robeZas (sakumu un beigas), taCu Soreiz Mozus ir uzkapis
kalna virsotné un vinam paveras skats uz visu zemi.

Sis fragments par Mozus navi faktiski turpinas 5. Mozus 32:48-52 (pirms Mozus
svétibas 5. Mozus 33), taja més uzzinam, ka Mozus ir nacis uz So vietu péc Dieva pavéles
(5. Mozus 32:48), un taja Dievs paskaidro, kapeéc Mozus nevareés baudit Apsolito zemi.

Saja stunda pievérsisimies Mozus aug$amcel$anas notikumam, kas gramata nav
skaidri aprakstits, lai gan par to liecina daZas teksta norades. Pétisim Mozus
augsSamcelSanas notikuma nozimi miisu izpratnei par cilvéces augSamcelSanos un miisu
ceribai uz Dieva Debesu valstibu, jauno Apsolito zemi.

Macibu stundas témas
Aplukosim témas, kuras So izpéti padaris aktualu - ka $i laika patiesibu Dieva tautai
Sodien:

® taisnigums un Zélastiba;
® nave un augsamcelSanas;

* liela cina.

OTRA DALA - KOMENTARI

Tapat ka 5. Mozus gramata, ari 1. Mozus gramata beidzas ar navi, bet bez kapa,
un ar to pasu Apsolitas zemes perspektivas asociaciju (1. Moz. 50:26). 1. Mozus gramata,
tapat ka viss Pentateihs (piecas Mozus gramatas), sakas ar radi$anu un Edenes darzu un
beidzas ar Apsolitas zemes skatu, kas biezi vien simbolizé jaunas debesis un jauno zemi.
Abu 30 notikumu nozime Svétajos Rakstos tiks atkartota ne reizi vien. Sis literarais
panémiens sastopams vairaku Bibeles gramatu struktira - skat., pieméram, Jesajas
gramatu, kas ari sakas ar RadiSanu (Jes. 1:2) un beidzas ar “jaunu debesu un jaunas
zemes” (Jes. 66:22) radiSanas piesaukSanu un ceribu uz muzigo dievkalpojumu (Jes.
66:23) pretstata naves sekam (Jes. 66:24).

Salamana macitaja gramata sakas ar pasaules radiSanu (Salmdc 1-11) un
beidzas ar pasaules iznicinaSanu (Sal.mdc. 12:1-7) un tiesas dienu (Salmac. 12:14).
Daniela gramata sakas ar atsauci uz RadiSanu, kad Dani€ls pamato savu diétu,
atsaucoties uz 1.Mozus gramatas radiSanas aprakstu (Dan. 1:12, salidzini ar 1.
Moz. 1:29). Tas pats strukturalais modelis atkartojas Jaunaja Deriba. Janis, kur$ savu
evangeliju sak ar atsauci uz RadiSanas notikumu (Jn.1:1-10), savu apokaliptisko
gramatu noslédz ar ceribu uz Jézus Kristus atnakSanu un Dieva Valstibas iedibinasanu
(Atkl. 21:22,23).

Varéetu uzskatit, ka Sis strukturalais véstijums ir ietekméjis visas Bibeles
kanonisko struktiru, kas sakas ar radiSanu (1. Moz 1-2) un beidzas ar mesianiskas
ceribas gaidiSanu (Mal 4:5; Atkl 22:20). levérojiet ari to, ka $1 domu apvieniba ir
iedvesmojusi vienigo biblisko ticibas definiciju: “Ticiba ir stipra palausanas uz to, kas
cerams [ceriba uz Dieva Valstibu, salidzini ar Ebr. 11:13-16], parlieciba par
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neredzamam lietim [radi$ana, salidzini ar Ebr. 11:3].” (1. Moz 1:3) Sis literarais
noveérojums ir svarigs, jo tas liecina par Mozus augSamcelSanas stasta augsto nozimi
Mozus gramatas beigas un ta butisko véstijumu Bibeles lasitajiem.

Mozus tiesa

Dievs atgadina notikumu par Mozus parkapumu (5. Moz. 32:51) pie Meribas
Kades$a, kad Mozus divreiz sita pa klinti. Elena G. Vaita (Ellen G. White) komente:
“Mozus paradija neuzticibu Dievam.” (Sentévi un praviesi, 417.lpp.) Dieva atbilde
liecina, ka tas bija ticibas jautdjums: “Jiis neesat Man ticéjusi.” (4. Moz 20:12). So
spriedumu var paskaidrot, nemot véra gadijumu ar mannu, kura laudis koncentréejas
tikai uz maizi un zaudéja saikni ar maizes Deveju (skat. 12. nodarbibu sadala “Dzivot
saskana ar Vardu”). Skiet, ka Mozus attieksme ir tida pati ka israéliesu attieksme. Ta
vieta, lai ligtu un aicinatu Dievu uz brinumu, vins sita pa klinti, it ka israéliesu slapju
risinajums butu udens, kas izplust no klints, nevis no pasa Raditaja.

Mozus kludijas taja, ka neatsaucas uz Dievu, neslavéja Vinu. Ta vieta vins rikojas
ka egiptiesu burvis, koncentréejoties uz magijas spéku, nevis uz Dieva spéku. Vins pat
ieklava sevi vietniekvarda “meés”, lai varétu dot tideni: “Vai més spésim likt izplist jasu
vajadzibam udenim[..]?” (4. Moz. 20:10) Mozus parkapums ir daudzu vaditaju kluda -
kardinajums aizstat Dievu.

Jautajumi diskusijai un pardomam. Parlasiet 4. Moz. 20:1-13! Kadas vel citas kludas
Mozus pielava, reagéjot uz lauzu prasibu, kuru dé] vins izpelnijas Dieva sodu? Kada ir
atSkiriba starp saucienu uz klinti un tas siSanu?

Mozus augsamcelSanas

5. Mozus gramatas teksta nav pieminéta Mozus augSamcelSanas. 5. Mozus 32:48-
50; 33:1 un 34:5 ir konkreti pieminéta vina nave, bet nekas nav teikts par vina
augSamcelSanos. Tomeér Bibeles teksta ir vairakas norades, kas liecina par
augsamcelSanos. Visnozimigaka norade uz Mozus augSamcelSanos varétu bt atrodama
miklainaja teikuma: “Neviens nezina vina kapa vietu lidz pat 3ai dienai” (5. Moz. 34:6). Si
Bibeles panta beigu dala un pats fakts, ka Dievs minéts ka vienigais, kas iesaistits Saja
apbedisana, norada, ka Mozus apbediSana bija kaut kas ipasSs. Turklat ebreju valodas
fraze ‘al pi YHWH ‘ka Tas Kungs bija sacijis’ (5. Mozus 34:5), kas burtiski nozimeé “uz Ta
Kunga mutes”, Skiet, norada uz arkartéju navi. Balstoties uz So izteicienu, senais judu
midras stasta, ka Mozus nomira no Dieva skiipsta, divaina karta atgadinot Dieva elpas
ieptiSanu dzivibai (1. Moz 2:7) un tadejadi liekot domat par Mozus brinumaino
parradisanu. Informacija par Mozus nevainojamo veselibu (5. Moz. 34:7), kad vin$
nomira, papildina vina naves neparastumu. Mozus nemira dabiska cela. Dievs pats vinu
noveda nave un péc tam pats uzmodinaja no mirusajiem.

Mozus dziesma slavéja Dieva spéku uzmodinat mirusos (5. Moz. 32:39). Turklat
saikne ar zemi, kas bija apsolita sentéviem (5. Moz. 34:4) un kas atgadina Edenes darzu
(1. Moz. 15:18, salidzini ar 1. Moz. 2:13-15), pastiprina $1s augSamcelSanas noltku.
Mozum nelava ieiet zemes Apsolitaja zemé, bet vins iegaja debesu Apsolitaja zemeé,
mantojuma, kas Dieva tautu gaida augSamcelSanas laika (Dan. 12:2, 3, 13).

Elenai G. Vaitai Mozus redzéjums par Kanaanas zemi no Nebo kalna ir saistits ar
vina redzéjumu par jauno zemi, “labo zemi”: “Ka nakamo ainu tas varéja skatit no lasta
atbrivoto Jauno Zemi, krasnaku neka judiem apsolito, kura tam tikko bija radita. Tur
vairs nav gréka, un navei nav iespéjas ielauzties. Tur atpestitie atrod savu miizigo téviju.
Ar neizsakamu prieku Mozus ltkojas Saja skata, daudz krasnaka atbrivosanas notikuma,
neka vins savas vislielakajas ceribas jebkad bija uzdroSinajies iedomaties. Zemes
celojums uz visiem laikiem ir gala. Dieva Israéls beidzot iegajis Apsolitaja zeme. Tad
atklasmes ainas izgaist, un vina skats vairs redz tikai Kanaanas zemi, kas taluma
izpleSas vina prieksa. Ka noguris celinieks vin$ nogulstas, lai atplstos.” (Sentévi un
praviesi, 477. 1pp.)
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Jautajumi diskusijai un pardomam. Kapéc Mozus saista viziju par Kanaanas zemi ar
viziju par Dieva Valstibu? Kapéc Dievs uzmodinaja Mozu, nevis Abrahamu vai Daniélu?
Kapéc 5. Mozus gramata beidzas ar Mozus navi, nevis ar vina augSamcelSanos, ka tas ir
citu Bibeles varonu gadijuma?

Liela cina

Ir zimigi, ka Judas izpratné Mozus augSamcelSanas notikums miniatira ainoja
lielo cinu starp Dievu un satanu. Strida starp Mihaélu, lielo karotaju, kas ir Jézus Kristus,
un velnu ietverts viss pasaules liktenis. No vienas puses ir satans, kuram ir pamatoti
iemesli turet Mozu kapa, jo vin$ nespéja but taisns. No otras puses ir Jezus Kristus, kas
aizstav un glabj Mozu ar Savu asinu speku.
Jautajums diskusijai un pardomam. Salidziniet 1. Mozus 3:15 un Judas 9! Uzskaitiet
kopigas témas starp Siem diviem tekstiem! Kapéec satans tik loti vél€jas, lai Mozus butu
miris?

TRESA DALA - PRAKSE
Mozus parkapuma nozime
Atrodiet Bibelé vai vésturé gadijumus, kad kads politiskais vai religiskais lideris
ir aizstajis Dievu. Kadas ir Dieva prerogativu un suverenitates uzurpésanas sekas?
Apspriediet Sadus gadijumus un atrodiet veidus, ka tos risinat:

* kads evangeélists lepojas ar lielo kristibu skaitu, ko ir veicis. Ka mums vajadzéetu
izskaidrot savus evangelizacijas panakumus?

® kads jisu draudzes loceKlis stasta par dziedinasanas brinumu, ko Dievs paveicis vina
laba, kameér kads cits draudzes loceklis jiisu draudzé mirst no tas pasas slimibas. Ka
jus varétu izskaidrot So atSkiribu? Ka tam draudzes loceklim, kurs ir ticis dziedinats,
vajadzetu liecinat par Dieva izvéléto arstéSanas metodi?

® ko Mozus kliida jums maca par jisu pasu kladam?
Mozus augsamcelSanas nozime

Kada jums ka mirstigam cilvékam ir Mozus augSamcelSanas personiska un
teologiska nozime? Ka Sis notikums stiprina jlsu ticibu personigai augsamcelSanas
realitatei? Ka Mozus augSamcelSanas vesturiska patiesiba apstiprina jusu paSa
augSamcelSanas vésturisko patiesibu?

Jus esat macitdjs, un jums ir jasaka 1sa svétruna béru laika, sludinot Mozus
augSamcelSanas stastu. Kadas témas jas attistisiet, lai mierinatu gimeni? Kadus
argumentus izmantosiet, lai pieraditu Sis personas augSamcelSanas patiesumu? Ka Sis
stasts mierinas vinus sapés un vienlaikus stiprinas vinu ticibu? Ka stasts par Mozus
augsamcelSanu palidz jums labak saprast Jézus augsSamcelSanos?
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