1. TEMA 29 MARTS — 4. APRILIS

DAZ| PRAVIETOJUMU
PRINCIP]

NEDELAS PETIJUMIEM:
Jer. 29:23, 24; Ps.139:1-6; Dan. 12:4; Atkl. 22:10; 2. Tim. 3:15—17; Ebr. 4:12.

ATMINAS PANTS:

“Redzi, naks dienas, saka Tas Kungs, kad Es sauksu pie atbildibas visus, kas apgraiziti,
un ari neapgraizitos” (Jer. 9:24).

apat ka ar gandriz visiem citiem jautajumiem Svetajos Rakstos, kristieSiem ir

domstarpibas par pravietojumiem, kas bieZi vien parliecina citus, ka Bibeles

pravietojumu péetisana ir laika izskieSana. Galu gala, ja kristiesi cinas par katru
pravietisku zimiti un tekstu, cik tas varétu biit noderigi? Diemzel daudzi ticigie ari
sak domat, ka dazas Bibeles gramatas, pieméram, Atklasmes gramata, ir vienkarsi
nesaprotamas. Ta vieta, lai pravietojumus lasitu, vini no tiem izvairas, dazkart varbiit
péec kada labveliga macitaja iedrosinajuma, ka pravietojumu pétisana rada vairak
problému neka atrisina.

Tas ne vienmeér ta bijis. Pirmajos astonpadsmit kristigas vestures gadsimtos lielaka
dala kristieSu bija |oti apmierinati ar Bibeles pravietojumiem, un pastaveja parsteidzosa
vienpratiba par to, kadi ir pravietojumu galvenie vestijumi. Tads ir Dievs: “Bet es jus,
brali, pamacu misu Kunga Jezus Kristus Varda, lai jusu starpa biitu vienpratiba un
neceltos Skelsanas, bet lai jis visi pilnigi vienoti stavétu viena prata un viena doma”
(1. Kor.1:10).

§onedé! mes izpétisim dazus principus, kas sniedz konsekventu un uzticamu pra-
vietojumu izpratni.

lepazisimies ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 5. aprill.



SVETDIENA, 30. MARTS

Kas lasa, lai saprot

leejietjebkura kristigaja gramatnica un izlasiet Bibeles pravietojumu nosaukumus.
Jus atri atklasiet, ka ir pratam neaptverams viedok|u un interpretaciju klasts, un var
rasties kardinajums ticet, ka neviens nevar Isti saprast, ko saka tadas gramatas ka
Atklasmes gramata. Pieméram, viens autors saka, ka antikrists nav nekas cits ka meta-
fora, cits saka, ka tas joprojam gaidams nakotnég, un vel kads saka, ka ta bija atsauce uz
kaut ko vai kadu paganu Romas impeérijas laikos. Ka teicis kads vecs sludinatajs: “Varbiit
Bibele ir ka veca vijole —js varat uz tas atskanot jebkuru melodiju, kuru velaties.”

Tacu pati Bibele neko tadu neatklaj. Més esam aicinati lasit, pienemot, ka Dievs
neruna velti un ka més varam uzzinat patiesibu, ko Vins atklaj ar Sava Varda
starpniecibu.

Izlasi Mt. 24:5; Atkl. 1:3; Mt. 11:29 un Jer. 9:23, 24. Ko Sie teksti stasta par Dieva
nodomu padarit Sevi saprotamu?

Daudzas universitates piedava kursus par temu “Bibele ka literatiira” vai kaut ko
lidzigu. Ticigajam var biit parsteidzosi nosedet neskaitamas lekcijas, lai atklatu tikai
to, ka profesors lasa Bibeli tapat, ka kads lasitu paganu mitologiju. Ideja ir tada, ka
stastos var but moralas “patiesibas” kodols, bet no stastiem var veidot, ko vien vélas.
Siem skolotajiem doma, ka $0 gramatu ir iedvesmojis Dievs, liekas smiekliga.

Tadejadi pasniedzéjs lasa Bibeli, bet nedzird runajam Dieva balsi. Citi nonak pie
secinajumiem, kas neparprotami ir pretruna ar Bibeles vestijumu. Bez nodosanas
Kungam un atvertibas patiesibas izzinasanai tie, kas lasa Bibeli, ne tikai palaidis
garam tas vestijumu, bet ari parpratis Dieva miloSo un sveto raksturu, kas atklats tas
lappusés. Tas var notikt atrak, neka mées domajam, tapeéc tikai Bibeles lasisana bez
pareizajiem instrumentiem un (pats galvenais) bez pareizas attieksmes un bez Sveta
Gara vadibas var bt kaitiga.

Kads nedievbijigs cilveks reiz lasija Bibeli. Uz jautajumu, ko vins dara, vins atbildeja:

“Mekleju nepilnibas. Mekleju nepilnibas.” Kapec ta ir nepareiza attieksme, lasot

Dieva Vardu?




PIRMDIENA, 31. MARTS

Dievs grib but saprasts

Nekas nav tik stresaini ka steidzama nepieciesamiba ar kadu sazinaties, iesp&jams,
klinika, aptieka vai atrodoties svesa valsti, ja jus tik tikko runajat vietéja valoda. Jus
sava valoda varéetu to pateikt, bet jums ir parak mazs vardu krajums, lai to pateiktu
svesa valoda.

Dievam ir cita problema. “Cik augstakas debesis ir par zemi,” Vins saka, “tik augstaki
ir Mani celi parjisu celiem un Manas domas parjisudomam” (Jes. 55:9). Probléma nav
taja, ka Dievs pietiekami labi nezinatu misu valodu, lai ar mums sazinatos; probléma ir
musos—mums nav tada vardu krajuma vai intelektualu sp&ju, lai Vinu pilniba saprastu.

Ko sie teksti liecina par Dieva gudribu salidzinajuma ar miisu izpratni?
Ps.139:1-6

Ps.147:5

Rom. 11:33

1.Jana 3:20

Patiesiba ir tada, ka més nekad pilniba nesapratisim Dieva pratu, jo Vins ir bezga-
ligs un visu zinoss. Galu gala, més tik tikko varam izprast radisanu; ka lai meés pilniba
izprastu tas Raditaju? Tas nav iesp&jams.

Lai gan més nekad nesapratisim visu, mes vismaz varam saprast to, kas ir nepiecie-
$ams musu pestisanai. (Sk. 2. Tim. 3:14,15.) Kad apustuli skaidroja evangeéliju saviem
klausttajiem, vini bieZi atsaucas uz piepilditiem pravietojumiem, no ka més varam
secinat, ka viens no galvenajiem pravietojuma merkiem ir ilustrét pestisanas planu.
Patiesam, Bibeles pravietojumiem galu gala viena vai otra veida irjaved mis pie Jezus
un pestisanas apsolijuma, ko Vins piedava visai cilvecei.

Kungs, caur ko viss ir radits (sk. Kol.1:16; Jn.1:1-3), nak uz $o zemi un péc tam upuré
Sevi ka upuri pie krusta par ikviena cilveka grekiem, pat visnozelojamaka. Lik, cik |oti
Dievs miis visus mil. Paveicis to visu misu laba, Kungs acimredzot veletos, lai visi, ari
visnozelojamie, zinatu, ko Ving mums piedava Jezu. Un pravietojumi paveic tiesi to.

Lai gan ir daudz lietu, ko mes nezinam, kapec iv svarigi tagad koncentreties uz to, ko

mes zinam, un sekot tam, ko mes zinam, nevis biit parnemtiem ar to, ko nezinam?




OTRDIENA, 1. APRILIS

Daniela gramata—paglaba labi
slepeniba

Izlasi Daniela 12:4. Ko Kungs Danielam Seit teica? (Salidzini to ar Atkl. 22:10.)

Nav nekas neparasts, ka sludinataji izmanto Dan. 12:4, lai paredzetu tehnologisko
un zinatnisko progresu tiesi pirms Kristus atnaksanas. Daudzi to izmanto ari, lai
aprakstitu atras celo$anas sasniegumus pédéja gadsimta laika. Sadus skaidrojumus
irizmantojusas pat daudzas musu pasu gramatas. Lai gan $is noteikti ir sapratigas
interpretacijas, tas tomeér var nozimet ari kaut ko citu.

Izlasi velreiz So fragmentu. Engela noradijumi Danielam sakas ar paveli: “Paglaba
labi slepeniba sajas atklasmes sacito un apzimogo So gramatu.” Apspriezama tema ir
pati Dani€la gramata. Varbut tad $is zinasanas, kas peksni pieaugs laika beigas, bis
zinasanas par pasu Daniéla gramatu?

Tas padara Daniéla gramatu nedaudz atskirigu no Atklasmes gramatas, jo Janim
tika paveléts neaizzimogot savu gramatu (Atkl. 22:10).Jana atklasme bijajasaprot no
pirma briza, jo “laiks [bija] tuvu”. Turpretim Dani€la gramata tiks saprasta skaidrak
kada bridi tala nakotne.

Gadsimtu gaita daudzi izcili kristieSu domataji ir meginajusi izskaidrot Daniéla
gramatu, un dazi ari guva lielus panakumus. Tomér izpratne par Daniélu strauji pie-
auga pec1260 gadu paregojuma beigam, kas beidzas1798. gada, kad vairaki skaidro-
taji visa pasaulé nonaca pie secinajuma, ka ap 1843. gadu notiks kaut kas iespaidigs.
Visieverojamakais no tiem bija Viljams Millers, kura sludinasana aizsaka devinpad-
smita gadsimta Lielas Adventes kustibu un notikumu kedi, kas radis “atlikuma’ draudzi
un skaidru izpratni par tris engelu véstijumiem.

Citiem vardiem sakot, musu vispasaules kustibas dzimsana ir Dani€la gramatas
pravietojuma piepildijums, ka “pédéja beigu laika .. atzinas vairosies”.

Nevertejot cilveku pestiSanu, padomajiet par “tumsu’, kura atrodas tik liela dala
kristigas pasaules. Kaut kas tik vienkarss ka septitas dienas sabats, kas tika iecelts
Edené, tiek ignoréts vai pat noraidits par labu svétdienai—dienai, kas saknojas romiesu
paganisma. Vai ari padomajiet par pilnigu nezinu par navi, jo lielais vairums kristiesu
tic paganiskajai idejai, ka mirusie nekavejoties parcelas uz citu eksistenci, kas daziem
nozimée ari muzigi degosu elli.

Patiesibas atzinai vajadzetu padarit mus |oti pateicigus un pazemigus.



TRESDIENA, 2. APRILIS

Petot Vardu

Septitas dienas adventisti par savu izpratni par Bibeles pravietojumiem ir daudz
parada Viljamam Milleram. Lai gan vina izpratne par galvenajam vietam (piem.,
Dan. 8:14) nebija pilniga, Millera metodologija tomer bija svariga, jo pavera celu
pedegjo dienu atlikuma kustibas dzimsanai.

Izlasi Mt. 518, 2. Tim. 315—17 un Lk. 24:27. Ko Sie panti mums maca par to, ka

vajadzetu pieiet Bibeles pravietojumiem?

Kaut kada zina Bibeles pétisana neatskiras no lielas mozaikas salik$anas. Ja jus
atrodat tikai divus vai tris gabalinus, ir gandriz neiesp€jami saskatit visu attélu. Varbut
Sajos divos vai trijos gabalinos jus varat redzet zirgu, un tapécjus secinat, ka jis veidojat
zirgu attélu. Bet vel dazi gabalini atklaj vistu un govi, un tad, kad esat salicis simtiem
gabalinu, jus beidzotieraugat, ka esat stradajis pie ainavas attéla, kura ietilpst pilséta,
ferma un kalnu gréda fona.

Viens no galvenajiem veidiem, ka dazi kristiesi k|tidas, petot Bibeli, ir tas, ka vini
pret Svetajiem Rakstiem izturas ka pret teicienu vai sakamvardu nesaistitu kopumu,
ko vinivarizmantot, lai risinatu konkrétu situaciju. Dazi izmanto vienkarSotu studiju
celvedi Gideona Bibeles sakuma, kur var atrast noderigus pantus par vairakam temam,
un pienem, ka tie atspogulo Bibeles macibu kopumu par konkréeto temu.

Diemzel vini tadu pasu pieeju izmanto pravietojumiem, izraujot atseviskus teiku-
mus no konteksta un salidzinot tos ar aktualajiem notikumiem, nevis ar paréejo Bibeli.
Tas dalgjiir izraisijis musdienu gramatu par pravietojumiem pastavigu plasmu, jo ik
peécdaziem gadiem jaatjaunina sarakstitais, jo ieprieks€jas gramatas bija k|udijusas
attieciba uz to, kas notiks un kad.

Tapécirtik svarigi ne tikai atlasit konkrétus pantus parjebkuru temu, bet ari ripigi
izpétit visu, kas Bibel€ teikts par So temu, un nemt véra ari kontekstu, kura tas teikts.
Ir |oti viegli izvilkt fragmentu no konteksta un likt tam pateikt visu, ko més velamies.



Telaini vai burtiski?

Viena no galvenajam problemam, kas jarisina pravietojumu pétniekiem, ir tas,
ka noteikt, vai Bibeles valoda ir jauztver tiesa vai parnesta nozimée. Ka noteikt, vai
autors izmantojis simbolisku valodu, un ka zinat, ko simbols attelo? Pareizais veids
biituieraudzit, ka konkréetais salidzinajums vai simbols irizmantots visa Bibel€, nevis
koncentreties uz to, ka simbols tiek lietots misdienas. Pieméram, daZi uzskata, ka laca
simbols Dan.7.nodala norada uz Krieviju, jo Sis attels misdienas biezi tiek izmantots ka
Krievijas simbols. Tas nav sapratigs un dross veids, ka interpretét pravietisko simboliku.

Izlasiet talak minetos pantus un laujiet Bibelei pasai sevi izskaidrot (definet savus

jedzienus). Kads pravietiskais simbols ir kopigs katras rindas pantiem, un ko tas attelo

Bibele?

Dan. 7:7, Dan. 8:3, Dan. 7:24

Atkl. 1:16, Ef. 6:17, Ebr. 4:12

Atkl. 12:1; Atkl. 21:2; Ef. 5:31, 32; Jer. 6:2

leverojot vienkarSu noteikumu, ka Bibelei irjalauj definet savus jedzienus, lielaka
dala noslepuma, kas slepjas aiz pravietiska simbola, vienkarsi pazud. Pieméram, mes
redzam, ka rags var simbolizét politisko spéku vai naciju. Zobens var simbolizét Dieva
Vardu. Un, ja, sieviete var simbolizet draudzi. No Siem piemériem més skaidri redzam,
ka Bibele sevi izskaidro.

Tomeér paliek jautajums, kapec Dievs runa simbolos, nevis tiesa veida. Kapéc, pie-
meéram, Peteris 1. Pét. 5:13 noslépumaini devé Romas pilsétu par Babiloniju?

Var biit daudz iemeslu, kapéc Dievs pravietojumos ir izvél€jies sazinaties simboliski.
Pieméram, Jaunas Deribas draudzes gadijuma, ja Atklasmes gramata Roma biitu
skaidri nosaukta par tik lielu [auna daritaju, jau ta briesmigas draudzes vajasanas
varetu k|t vel [aunakas. Lai kadi bitu iemesli, més varam but drosi, ka Dievs vélas,
lai més saprastu, ko Sie simboli nozime.

Pat ja dazi simboli un pravietojumi paliek noslepuma titi, ka koncentresanas uz to, ko
mes jau saprotam, var stiprinat miisu ticibu?
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PIEKTDIENA, 4. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi Elenas Vaitas gramata “Liela cipa” nodalu “Amerikanu reformators” (319.-324.
Ipp.).

“Sludinataji un laudis pazinoja, ka Dani€la un Atklasmes gramatas pravietojumi
esot neizprotami noslépumi. Bet Kristus, runajot ar Saviem macekl|iem par notiku-
miem, kuriem vajadzéja piepildities vinu laika, noradija uz praviesa Daniéla vardiem
un sacija: ‘Kas to lasa, tas lai to labi apdoma.’ (Mt. 24:15, Glika tulk.) Un apgalvojumam,
ka Atklasmes gramata biitu neizprotams noslépums, runa pretijau pats sis gramatas
nosaukums: Jezus Kristus atklasme, ko Vinam devis Dievs, lai raditu Saviem kalpiem,
kamjanotiek drizuma (..). Svetigs tas, kas lasa, un tie, kas klausas praviesa vestijuma
vardus un tur to, kas Seit rakstits, jo noliktais laiks ir tuvu. (Atkl. 1:1,2) (..)

Ka gan cilveki var neieverot inspiracijas liecibu un uzdroSinaties macit, ka Atklasmes
gramata ir tads noslépums, kas stav arpus cilveka izpratnes robezam? Patiesiba tas
ir atklats noslepums, atvérta gramata. Atklasmes gramatas studijas pievers pratu
Daniela pravietojumiem, un abas $is gramatas satur augstaka mera svarigus noradi-
jumus, kurus Dievs cilvékiem devis par notikumiem, kas piepildisies pasaules véstures
beigu perioda.

Janimtika |auts ieskatities dzilu interesi izraiso$os un satraucosos draudzes piedzi-
vojumos. Vins redzéja Dieva tautas stavokli, briesmas, cinas un galigo atbrivosanu!
Vins pierakstija pedejas véstis, kuram ir liela nozime zemes plaujas nobriesana —vai
nu ka kiliem Debesu kletim, vai ka nezalu saiSkiem iznicino$ajam ugunim. Vinam
tika atklati arkartigi nozimigi temati, seviski pédéjai draudzei, lai tie, kas no maldiem
bus pieversusies patiesibai, sanemtu pamacibas par nakotne gaidamajam cinamun
briesmam. Nevienam nav japaliek nezina attieciba uz to, kas naks par Zemi.” (Elena
Vaita “Liela cina”, 341.,342. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Ka pravietojumu pétisana var ievérojami vairotjisu ticibu? Dazi no tiem pierakstiti
simtiem un pat titkstoSiem gadu pirms pasa notikuma! Ka, pieméram, Dan. 2. nodala
mums sniedz specigu un logisku iemeslu palauties ne tikai uz to, ka Dievs eksiste, bet
ariuz to, ka Vins zina nakotni?

2. Kadi ir labakie veidi, ka pasargat sevi no daudzajiem meZonigajiem un speku-
lativajiem meéginajumiem interpretét pravietojumus, ko reizém varam sastapt pat
misu pasu draudze? Kapec mums jabiit uzmanigiem, lai parbauditu “visu; kas labs,
to paturiet” (1. Tes. 5:21)?
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