4. TEMA 18. — 24. OKTOBRIS

KONFLIKTS = VISU CITU
NESASKANU PAMATS

NEDELAS PETIJUMIEM:
Joz. 5:13-15; Jes. 37:16; Atkl. 12:7—9; 5. Moz. 32:17; 2. M0z. 14:13, 14; J0z. 6:15—20.

ATMINAS PANTS:

“Un nebija nevienas citas dienas tadas ka s, salidzinot ar iepriekSéjam un ari ar
nakamajam, kura Tas Kungs ta bitu paklausijis cilveka balss lugumu, jo Tas Kungs
karoja Isragla laba” (Joz. 10:14).

asot Jozuas gramatas lappuses, més saskaramies ar agresivam militaram kam-
panam, kas tika veiktas pec Dieva paveles, Dieva varda un ar Dieva palidzibu.
Doma, ka Dievs bija Kanaanas ienemsanas karavadonis, caurstravo visu Jozuas
gramatu, un ta ir izteikta autora apgalvojumos (Joz.10:10,11), pasa Dieva formulgjuma
(Joz.6:2,])oz. 8:1),Jozuas uzrunas (Joz. 4:23, 24; 8:7), Rahabas (Joz. 2:10), izliku (Joz. 2:24)
un tautas (Joz. 24:18) teiktaja. Dievs apgalvo, ka ir So vardarbigo konfliktu aizsacejs.
Si realitate rada neizbégamus jautajumus. Ka més varam saprast to, ka Dieva
izredzeta tauta Istenoja Sadu praksi Vecas Deribas laikos? Ka ir iesp€jams saska-
not “karojosa” Dieva télu ar Vina milestibas pilno raksturu (pieméram, 2. Moz. 34:6,
Ps. 86:15;103:8;108:4), nemazinot Vecas Deribas ticamibu, autoritati un vesturiskumu?
Sonedé| un nakamnedé| més izpétisim sarezgito jautajumu par dieviski noteiktiem
kariem Jozuas gramata un citur.

lepazisimies ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 25. oktobri.
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SVETDIENA, 19. OKTOBRIS

Kunga armijas pavelnieks

Izlasi Joz. 5:13—15. Ko Sis teksts saka par Kanaanas ienemsanas vesturi?

Israéls tikko bija Skersojis Jordanu un iegajis ienaidnieka zeme. Ta prieksa staveja
Jerikas cietoksnis, ta varti ciesi aizverti (Joz. 6:1). §ajé posma tauta nezinaja neko par
kara stratégijam. Vel satraucosak bija tas, ka Israélam bija tikai lingas, Skepi un bultas,
betjauzbrik bitu tik labi nocietinatai pilsetai, kas izturetu ilgu aplenkumu.

Jozuas jautajumi attieciba uz divaina viesa identitati sanem diezgan neskaidru
atbildi: “Ne”” Viesa atbilde atklaj, ka Vins nevelas runat Jozuas definétajas kategorijas.
Citiem vardiem, galvenais jautajums nav par to, vai Vins ir Jozuas pus€; drizak —vai
Jozua ir Vina puse?

Salidzini Joz. 514,15 ar 2. Ken. 6:8—17, Neh. 9:6 un Jes. 37:16. Ko varam uzzinat par

Kunga armijas komandiera identitati?

Lai gan izteiciens “Kunga karaspeka virspavelnieks” ebreju Bibele ir unikals, ter-
minu “pavélnieks” un “karaspeks” kombinacija vienmer attiecas uz militaro vaditaju.
Vards “karaspéks” Rakstos var attiekties uz militaro karaspeku, engeliem vai debesu
kermeniem.

Pirms naksanas miesa Kristus Jozuam paradas ne tikai ka sabiedrotais vai pat ka
patiesais Israéla armijas vadonis, bet gan ka neredzamas, tomer realas engelu armijas
pavélnieks, kas iesaistits daudz lielaka kara neka Jozuas kars ar kanaaniesiem.Jozuas
atbilde skaidri norada uz vina izpratni par Pavélnieka identitati. Ving ir lidzvertigs
Dievam, un Jozua nometas Vina prieksa celos, apliecinot dzilu cienu un pieligsmi
(Joz.5:14;1. Moz.17:3; 2. Sam. 9:6; 2. L. 20:18). Jozua ir gatavs sanemt kaujas strategiju
militarai kampanai, kas ir neatnemama dala no daudz lielaka konflikta, kura iesaistits
pats Pulku Kungs.

Kadu mierinajumu mes varam un mums vajadzetu giit, zinot, ka “Kunga karaspeka
virspavelnieks” darbojas, lai aizstavetu Savu tautu?
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PIRMDIENA, 20. OKTOBRIS

Kars Debesis

Jozua saprata, ka St kauja bija dala no lielaka konflikta. Ko mes zinam par konfliktu,
kura iv iesaistits pats Dievs? Izlasi Atkl. 12:7—9, Jes. 14:12—14, Ec. 28:11-19 un
Dan. 10:12—14.

Dievs bija piepildijis Visumu ar atbildigam radibam, kuram Vins deva brivu gribu,
kas ir priek$noteikums spéjai milét. Tas var izvéleties rikoties saskana ar Dieva gribu
vai pret to. Visvarenakais no engeliem, Lucifers, sacelas pret Dievu un parava sev lidzi
daudz engelu.

Jesaja un Ecehiéls atsaucas uz So konfliktu, lai gan dazi petnieki censas ierobe-
Zot Jesajas 14. un Ecehiéla 28. nodalas nozimi, attiecinot to uz Babilonas kéninu un
valdnieku Tira. Tomer Sajos Bibeles tekstos ir skaidras norades uz transcendentalu
realitati. Babeles kenins tiek attélots ka Debesis pie Dieva trona (Jes.14:12,13), un par
Tiras kéninuir teikts, ka ving dzivoja Edené ka aizsargajoss kerubs Dieva svétaja kalna
(Ec. 28:12—15). Nekas no ta neattiecas uz Babeles un Tiras keniniem.

Ari parzemes kéniniem nevar teikt, ka vini bija nevainojami un ka tie bija “pilnibas
zZimoga gredzens”. Lidz ar to Sie teli norada talak par burtiskajam Babeles un Tiras
valstibam.

Jesaja piedava “lidzibu” (ebr. masal), kas satur nozimi arpus tiesa vésturiska kon-
teksta. Saja gadijuma Babeles kénins kliist par sacel$anas, paspietiekamibas un lep-
numa paraugu. Lidzigi Ecéhiéls noskir Tiras princi (Ec. 28:2) un Tiras keninu (Ec. 28:11,
12), kur princis, darbojoties zemes valstiba, k|tst par kénina simbolu, kurs darbojas
Debesu valstiba.

Saskana ar Dan.10:12-14, $is dumpigas Debesu butnes kave Dieva nodomu piepil-
disanos uz zemes. Tiesi $is saiknes starp debesim un zemi gaisma mums ir jasaprot
dieviski vaditie Israéla kari. Mums tie irjaatzist ka liela konflikta starp Dievu un satanu,
labo un [auno, zemes izpausmes—ar galigo mérki atjaunot Dieva taisnigumu un miles-
tibu kritusaja pasaule.

Ka pasaule ap mums un miisu pasu dzive mes redzam sis kosmiskas cinas starp labo

un launo realitati?
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OTRDIENA, 21. OKTOBRIS

Kungs ir karavirs

Izlasi 2. Moz. 2:23—25; 12:12, 13 un 15:3—11. Ko nozime tas, ka Dievs iv karotajs?___

llgas uzturesanas laika Egipté israéliesi bija piemirsusi savu sencu patieso Dievu. Ka
liecina daudzas vinu celojumu epizodes tuksnesi, vinu zinasanas par Abrahama, Izaka
unJekaba Dievu bija izbal€jusas, un vini savas religiskajas prakses bija iepludinajusi
paganu elementus (salidzini ar 2. Moz. 32:1-4). Egiptes verdzibas laika vini sauca uz
Kungu (2. Moz. 2:23-25), un istaja laika Kungs iejaucas vinu laba.

Tomer konflikts, kas aprakstits 2. Mozus gramatas pirmajas 12 nodalas, bija kas
vairak neka vienkarsa cina par varu starp Mozu un faraonu. Saskana ar seno Tuvo
Austrumu kara ideologiju konflikti starp tautam galu gala tika uzskatiti par konfliktiem
starp attiecigo tautu dieviem. 2. Moz. 12:12 pazino, ka Kungs sodija ne tikai faraonu,
bet ari Egiptes dievus, $0s varenos démonus (3. Moz. 17:7; 5. Moz. 32:17), kas stavéja
aiz Egiptes apspiedo$as varas un netaisnigas socialas sistemas.

Galu gala Dievs karo ar greku un nepielaus So konfliktu muzigi (Ps. 24:8; Atkl.19:11;
20:1-4,14). Visi kritusie engeli, ka ari cilveki, kas neatgriezeniski sasaistijusies ar greku,
tiks iznicinati. Nemot to vera, sis cinas pret zemes iedzivotajiem ir jauztver ka si kon-
flikta agraks posms, kas sasniegs kulminaciju pie krusta un noslegumu pédeja tiesa,
kad tiks attaisnots Dieva taisnigums un milosais raksturs.

Kanaaniesu pilnigas iznicinasanas koncepcija ir jasaprot, balstoties uz Bibeles
pasaules uzskatu, kura Dievs ir iesaistits kosmiska konflikta ar launuma parstavjiem
Visuma. Uz spéles likta ari Dieva reputacija un Vina raksturs (Rom. 3:4, Atkl. 15:3).

Ta ka greks ir ienacis katra cilveka dzive, neviens nevar palikt neitrala pozicija.
Cilvekam ir janostajas vai nu Dieva pusé€, vai launuma pusé. Tadé|, paturot prata so
fonu, kanaaniesu iznicinasana jauztver ka pedejas tiesas prieksvesture.

Lields cinas realitate pielauj tikai vienu no divam pusem. Ka jiis varat zinat, kura

puse jils patiesam atrodaties?
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TRESDIENA, 22. OKTOBRIS

Kungs cinisies tava laba

Kads saskana ar 2. Moz. 14:13, 14, 25 bija Dieva sakotneéjais un idealais plans
attieciba uz israeliesu iesaistisanos karadarbiba?

Taja krizes bridi, kad israeliesu tauta bija nonakusi fiziska strupcela, “Mozus sacija
tautai: ‘Nebistaities, pastaviet un verojiet, ka Tas Kungsjus Sodien izglabs: égiptiesus,
kurus jis Sodien redzat, jiis nemiiZzam vairs neredzesit. Tas Kungs karos par jums,
betjus paliksit miera” (2. Moz. 14:13, 14). Saskana ar Bibeles zinojumu pat egiptiesi
izprata So realitati: “Labak bégsim no israéliesSiem, jo Tas Kungs karo par viniem pret
Egipti” (2. Moz. 14:25).

Dieva brinumaina iejauksanas bezpalidzigo israéliesu laba, kuri nebija apmaciti
militara joma, kluva par paraugu. 2. Mozus gramata veidoja modeli, paradigmu, ka
Dievs iestajas Israéla laba. Seit Jahve ne tikai pats izcina kauju, bet no Israéla ari tiek
prasits necinities (2. Moz.14:14). Dievs ir karotajs; iniciativa pieder Vinam. Vins nosaka
strategiju, define lidzek|us un vada kampanu.JaJahve necinas par Israelu, tam nebus
ceribu gt panakumus.

Elena Vaita to interpreté ka izpausmi tam, ka Dievs “nebija paredze€jis, lai vini
iegutu apsolito zemi ar karosanu, bet gan ar paklausanos un bezierunu paklausibu
Vina pavelem”. (Elena G. Vaita “The Signs of the Times”, 1880. gada 2. sept.) Tapat ka
vinuatbrivo3anas no Egiptes laika, Dievs izcinis kaujas vinu vieta. Viss, kas viniem bija
jadara, —mierigi jastav un javéro Vina varena iejauksanas.

Vesture liecina, ka ikreiz, kad Isra€lam bija pietiekama palaviba uz Dievu, viniem
nemaz nebija jacinas (sk. 2. Kén.19. nod., 2. L. 32. nod., Jes. 37. nod.).

Saskana ar Dieva idealo planu Israélam nebiitu nekad jacinas par sevi. Tiesi vinu
neticibas, kas paradijas péc izie3anas no Egiptes, sekas bija tas, ka Dievs atlava viniem
piedalities kara pret kanaaniesiem. Ka viniem izieSanas laika nevajadzéja pacelt
nevienu zobenu pret egiptiesiem, tapat viniem nekad nebiitu pasiem jacinas, iene-
mot Kanaanu (5. Moz. 7:17-19).

“Ja Israela berni nebiitu kurnejusi pret To Kungu, Vins nebiitu pielavis, ka vinu

ienaidnieki karo ar viniem.” (Elena Vaita “The Story of Redemption”, 134. lpp.)

Ka kurnesana varetu ietekmet miisu dzivi tagadejos laikos?
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CETURTDIENA, 23. OKTOBRIS

Otra labaka izvele

Izlasi 2. Moz. 17:7—13 un Joz. 615—20. Kadas lidzibas jiis saskatat starp Siem diviem
kara stastiem? Ka tie atskiras?

Pirma reize, kad Israéls karoja péc izie$anas no Egiptes, ir aprakstita 2. Moz.17. nod.,
kur Isra€la iedzivotaji aizstavejas pret amalekiesiem. Israéla iedzivotaji bija liecinieki
Dieva visvarenajam spekam gan Egiptes mocibu laika, gan israéliesu vadisana uz bri-
vibu. Més esam redzgjusi, ka Dieva sakotnéjais plans Israélam neietvéra cinu pret citiem
cilvekiem (2. Moz. 23:28; 33:2). Tacu neilgi péc atbrivo3anas no Egiptes Israéls cela saka
kurnet (2. Moz.17:3), pat apsaubot Dieva klatbutni vinu vidu. TieSi Saja bridi Amaleks
naca cinities pret Israélu. Tas nebija nejausi. Dievs pielava amalekieSu uzbrukumu,
lai vini atkal iemacitos Dievam uzticéties.

Neatkapjoties no Saviem principiem, Dievs nolaizas lidz limenim, kura atrodas Vina
tauta, nepartrauktiaicinotvinus atgriezties pieideala plana—pilnigas un neierobezotas
palausanas uz dievisko vadibu. Patiesiba kara likums (5. Moz. 20) tika dots tikai péc
40 gaduilgas tuksnesa pieredzes, ko ariizraisija Israéla neticiba. Jauni apstakli prasija
jaunu stratégiju, un tikai tad Dievs pieprasija Israélam pilniba iznicinat kanaaniesus
(5. Moz. 20:16—18).

Papildus tam, ka kars Israélam kluva par nepiecieSamibu, tas izradijas ari parbau-
dijums vinu uzticibai Jahvem. Dievs nepadevas attieciba uz viniem, bet [ava viniem
liecinat par Vina speku, piedzivojot pilnigu atkaribu no Vina.

Israéliesu lidzdaliba iekaro$ana ir redzama noJozuas secinajuma gramatas beigas.
Seit ir teikts, ka kanaaniedi cinijas pret israélie$iem (Joz. 24:11). Lai gan Jérikas miiru
sabruksana bija dieviska brinuma rezultats, Isragla tautai bija aktivijaiesaistas kauja
un jasaskaras ar pilsetas iedzivotaju spitigo pretestibu.

Isragla daliba brunotos konfliktos kluva par veidu, ka attistit beznosacijumu uzti-
cibuJahves palidzibai. Tomer Israglam vienmeér tika atgadinats (Joz. 7:12,13;Joz.10:8),
ka katras kaujas iznakums galu gala ir Kunga rokas, un vienigais veids, ka vini varéja
ietekmeét militara konflikta iznakumu, bija — ar savu ticibas vai neticibas attieksmi
pret Kunga apsolijumiem. Izvéle bija vinu pasu zina.
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PIEKTDIENA, 24. OKTOBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodalu “Jerikas krisana”
(487.-493. Ipp.).

Kad Visuma izcelas sacelSanas pret Dieva autoritati, Dievam vai nu japarstaj bt
tam, kas Vin$ butiba —nemainigi un mazigi—ir, un jaatdod Visuma vadiba dumpiga-
jam radibam, vai ari Vins paliks svétais, taisnigais, milosais un Zélsirdigais visa esosa
Tevs. Bibele atklaj otro scenariju, un $aja gadijuma sadursme starp launuma spékiem
un Vina varu ir neizbégama.

Kad politiskas vai sociali vesturiskas varas, kas saistitas ar haotiskiem un dumpigiem
kosmiskiem spékiem, izradija tadu pasu nepaklausigu attieksmi pret Jahvi, Vins ka
Visuma visvarenais Kungs iejaucas. Jahves ka karotaja motivs klist par $is galigas
uzvaras prieksvéstnesi, kas beidzot izbeigs notiekoso kosmisko konfliktu starp labo
un launo (Atkl. 20:8—10). Turklat Israéla dieviskie kari ne tikai atspogulo kosmisko
konfliktu, bet ir ari neatnemama ta pasa konflikta dala, paredzot Dieva gala laika
spriedumu miusdienu vestures grieziena.

“Dievs bija sagadajis priekSrocibas un uzlicis pienakumu ienemt $o zemi Vina
noteiktaja laika, bet lauzu ietiepigas pretosanas del si atlauja tika anuléta. [..] Tads
nebija Vina nodoms, ka Kanaanas zeme tiktu ieglita ar ierocu spéku, bet gan ar stingru
paklausibu Vina pavelém.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”, 392. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Ka kosmiska konflikta konteksts palidz jums labak izprast Kunga paveli Israélam
doties kara?

2. Grupa parrunajiet savas atbildes uz pirmdienas jautajumu par lielas cinas rea-
litati un to, ka ta norisinas pasaulé ap mums. Kada ir misu loma $aja cina, un ka mes
censamies to piepildit?

3. Ka més varam istenot dzive principu par mierigu staveéSanu un gaidisanu, kad
Kungs cinisies misu laba, musu garigaja dzive?

4. Biezivien diskusijas un domstarpibas draudze mes velamies uzreiz noskaidrot,
kur$ ir musu puse. Ka mums vajadzétu mainit So attieksmi, nemot vera Joz. 5:13-15?
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