6. TEMA 1. - 7. NOVEMBRIS

IENAIDNIEKS
IEKSIENE

NEDELAS PETIJUMIEM:
1. Pet. 1:4; Joz. 7; Ps.139:1-16; Ezras 10:11; Luk. 12:15; Joz. 8:1—29.

ATMINAS PANTS:

“Es, Tas Kungs, izpetu sirdi un parbaudu ikstis, lai atmaksatu ikvienam par vina
celiem, ka vina dzive to pelna” (Jer.17:10).

ozuas 7. nodala ir pirma reize, kad Israéla tauta, pateicoties tragiskai pieredzei,
uzzinaja par deribas talejosajam sekam un par tas dzilo nozimi. Paklausiba deribas
nosacijumiem nodrosinaja uzvaru, tacu $o nosacijumu ignorésana nesa sakavi.
Isragla militarie panakumi nebija atkarigi no vinu skaita, kaujas stratégijas vai viltigam
taktikam, bet gan no dieviska Karavadona klatbttnes vinu vida.
lemantojot Apsolito zemi, Israélam bija jaapgust smaga maciba—vinu bistamakais
ienaidnieks neatrodas arpus nometnes, bet gan pasu rindas. Lielakais izaicinajums
nebija kanaaniesu pilsétu nocietinatie muri vai vinu attistita militara tehnika, bet gan
dazu individu spits, apzinati ignorejot Kunga noradijumus.
Gaidot savu Debesu mantojumu (1. Pet. 1:4; Kol. 3:24), més piedzivojam lidzigus
izaicinajumus. Musu uzticiba pie Apsolitas Zemes robezam tiek parbaudita, un mes
varam giit uzvaru tikai ar pilnigu padosanos Jezum Kristum.

lepazisimies ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 8. novembri.
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Deribas parkapums

IzlasiJoz. 7. nodalu. Kadi bija divi galvenie Israela sakaves iemesli Ajas iedzivotaju
prieksa?

Interesanti, ka lasitajsjau pasa sakuma zina, kapecJahve ir dusmigs, ka ari parkapeja
vardu. Tade| spriedze stasta par Ahana parkapuma atklasanu meklejama pretrunas
starp lasitaja skatpunktu un Jozuas un Israéla tautas skatijumu. Tapat ka daudzas
citas Vecas Deribas nodalas, ari Joz. 7. nodalai ir hiasmiska (gredzenveida) strukttira.
Tas centrala un kulmin€josa dala atbild uzjautajumu, kapécisra€liesi pirmaja megi-
najuma nespéja iekarot Aju.

Israéla sakavei Ajas prieksa bija divi galvenie iemesli: Ahana gréks un Isragla par-
lieku liela palausanas uz pasu spekiem. Siparlieciba lika viniem nevaicat Kunga gribu
pirms uzbrukuma Ajai un novertét ienaidnieku parak zemu.

No Joz. 7:1,11—-13 més redzam, ka, lai gan Ahans bija atbildigs par neatlauto lietu
piesavinasanos, atbildiba tika prasita no visas tautas un visi cieta no ta, ko vins bija
izdarijis. Dievs apraksta Ahana greku, pakapeniski atklajot ta smagumu, izmantojot
apstakla vardu “ari” (ebr. val. “gam”) 11. panta. Vispirms tiek lietots visparigaks gréka
apzimejums — “khata”. Tad parkapums tiek aprakstits ar pieciem konkrétiem gre-
kiem, kurus ievada apstakla vards “gam”: (1) “abar”—ari “Skersot” vai “parkapt robezu”,
(2) ari panemt (“lagakh”) no lietam, kas bija nolemtas iznicibai (“kherem”), (3) ari zagt
(“ganab”), (4) ari manit (“kachash”), pat nolikt (“sim”) nozagtas (“kherem”) mantas pie
savam lietam.

Deriba starp Jahvi un Israélu ietvéra tautu gan individuala, gan kolektiva [imeni.
Deribas gaisma Israéls tiek uzskatits par nedalamu Dieva izredzetas tautas vienibu;
tapéc viena vai pat dazu tas locek|u gréks uzkrauj vainu visai deribas kopienai. Ka
Kungs sacija: “Israéls ir grekojis un parkapis Manu deribu, ko Es esmu tiem pavélgjis”
(Joz. 7:11).

Kados veidos veselas kopienas var ciest (un iv cietusas) no atsevisku individu sliktas

vicibas? Kadi piemeri Tev nak prata, un ka tie ietekmeja visu kopienu?
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PIRMDIENA, 3. NOVEMBRIS

Ahana greks

Izlasi Joz. 7:16—19. Ko s visa procediiva atklaj gan par Dievu, gan Ahanu?

Tavieta, lai vienkarsi atklatu parkapéja identitati, Dievs ievie$ procediiru, kas parada
gan Vinataisnigumu, gan zelastibu. Pec tam, kad Vins izskaidro Israéla sakaves iemeslu
un aicina tautu uz svéttapsanu (Joz. 7:13), Dievs atstaj laika periodu starp Sis proce-
diras izzino$anu un tas istenosanu. Tas dod Ahanam iesp€ju pardomat, nozélot un
atzities sava greka. Tapatarivina gimenei (ja vini zinaja, kas noticis) tiek dota iespé&ja
izlemt, vai vini velas piedalities slépSana vai atteikties biit lidzdalibnieki—ka to izda-
rija Koraha deli, kuri izvairijas no bojaejas, atsakoties nostaties téva puse (salidzini
ar 4. Moz.16:23-33; 26:11).

Risinajums sai situacijai virzas pretéja virziena neka tas, ka stvaina ienaca un izpla-
tijas Israela: kolektiva vaina tiek pakapeniski sasaurinata—no visas Israéla tautas lidz
vienai ciltij, no cilts Iidz gimenei, no gimenes lidz saimei un no saimes lidz individam.
Izmeklesanas process ne tikai atklaj vainigo, bet ari attaisno nevainigos. Tas ir tikpat
nozimigs aspekts Saja riipigaja juridiskaja procedira, kura pats Dievs darbojas ka
liecinieks Ahana neredzamajam darbibam.

Lasitajs var gandriz izjust spriedzi, kad Dievs pamazam tuvojas Ahanam. Kurs gan
nebrinas par Sivira spitibu, cerot, ka vins varés palikt nepamanits? Nekas nav apslépts
Kunga caururbjo$ajam acim (Ps. 139:1-16; 2. L. 16:9); Vins$ zina, kas apslépts cilveka
sirdi (1. Sam. 16:7; Jer.17:10; Sal. pam. 5:21).

Ir svarigi pamanit, ka Jozua uzruna Ahanu: “Mans déls” Sis izteiciens rada ne tikai
Jozuas vecumu un vina vaditaja lomu, bet ari atklaj garu, kada Sis diZzenais karavirs
tuvojas taisnibas istenosanai. Vina sirds bija lidzjutibas pilna pret Ahanu, patjavinam
bija dots uzdevums izpildit sodu. Ar savu attieksmiJozua jau ieprieks ir ainojis Jezus
jutigumu, laipnibu un milestibu —Vinu, kurs “nekad nebija rupjs, nekad nevajadzigi
neteica barguvardu, nekad nevienamjutigam cilvekam neradija nevajadzigas sapes.
[..]]eézus drosmigi nosodija liekulibu, neticibu un [aunumu, bet vina balsi bija asaras,
kad Vins$ izteica savus skarbos nosodijumus.” (Elena Vaita “Laikmetu ilgas”, 353. Ipp.)

Ka tevi ietekme apzina, ka Dievs zina visu, ko davi, pat apslepto? Ka tam biitu
jaietekme tava dzive?
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Liktenigas izveles

Izlasi Joz. 7:19—21. Ko Jozua prasa Ahanam darit? Kada nozime iv Sadam liigumam?
Ka mes saprotam vina atzisanos?

Jozua prasa Ahanam izdarit divas lietas: pirmkart, dot godu Dievam un pagodinat
Vinu. Otrkart, atzities taja, ko vins ir izdarijis, neko neslepjot. Ahanam bija japagodina
Dievs, atzistot savu parkapumu. Seit lietotais vards (‘todah”) var nozimét pateicibu
(Ps. 26:7; Jes. 51:3; Jer. 17:26), bet ari gréku izstidzesanu (Ezras 10:11).

DiemZél Bibeles teksts nesniedz nekadas norades, ka Ahana atzisanas bitu bijusi
saistita ar patiesu nozelu. Vins ceréja lidz pasam beigam palikt nepamanits. Vina
izaicinosa attieksme |auj vinu uzskatit par tiSu parkapéju, uz kuru neattiecas salidzi-
nasana (upuris) saskana ar Mozus bauslibu (salidzini ar 4. Moz. 15:27-31).

Ahana vardiJoz. 7:21 atgadina Adama un levas krisanu. leva redzéja (‘raah’), ka koks
bija iekarojams (“kamad”), un tad panéma (‘lagak”) ta augli (1. Moz. 3:6). Atzistoties
Ahans saka, ka vins redzéja (‘ra'ah”) laupfjuma skaistu Sinaras apmetni, 200 sudraba
sekelus un zelta stieni. Tad vin$ iekaroja (‘k amad”) un panéma (“lagak”) tos. Tapat
ka Adama un levas gadijuma, ari Ahana izvéle atkl3j, ka alkatibas gréks ir neticibas
greks. Tas nozime aizdomas, ka Dievs negrib cilvekiem labako un slepj no viniem
kadus izsmalcinatus labumus, kas pieder tikai dieviSkajai valstibai.

Papildus noradei uz cilveces pirmgreku Sis teksts izce| ari krasu kontrastu starp
Rahabas (salidzini arJoz. 2:1-13) un Ahana ricibu. Vina uzveda izltikus uz jumta un
paslépa vinus no kareivjiem, kameér Ahans panéma aizliegtas lietas un paslépa tas no
Jozuas. Rahaba izradija laipnibu israéliesu izlikiem un palidzéja gut uzvaru, kamer
vins sava alkatiguma dé| atnesa Israélam nelaimi un izraisija sakavi. Vina noslédza
deribuar Israélu; vins parkapa deribuarJahvi. Rahaba izglaba sevi un savu gimeniun
kluva par cienitu sabiedribas locekli Isra€la; Ahans notiesaja pats sevi un savu gimeni
uz navi un kluva par kauna pieméru.

Padoma par alkatibas greku. Ka mes varam izvairities no ta, lai tam nepadotos —
neatkarigi no ta, cik daudz vai maz mums pieder? (Salidzini ar Litk. 12:15.)
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TRESDIENA, 5. NOVEMBRIS

Ceribas durvis

Izlasi Joz. 81—29. Ko Sis stasts mums mdca par to, ka Dievs spej miisu briesmigakos
zaudejumus parverst par iespejam?

Jahves stratégija Israéla sakotnéjo sakavi parverta taktiska prieksrociba, tadejadi
parversot Ahoras ieleju (ebreju valoda “nelaime”) par ceribas durvim (salidzini ar
Hoz. 2:15). Budami parak parliecinati par sevi péc pirmas uzvaras par israéliesiem,
Ajas iedzivotaji atkartoja savu uzbrukuma strategiju, un isra€liesi izlikas begam un
ciesam sakavi. Kad Ajas iedzivotaji tika izvilinati ara no savas nocietinatas pilsétas,
30 000 israeliesu, kas bija nostaditi ne parak talu aiz pilsétas (Joz. 8:4), ienéma tukso
pilsétu un aizdedzinaja to.Joz. 8:7 skaidri norada, ka uzvaru nenodrosinaja stratégija,
bet pats Kungs —Vin$ bija tas, kur$ davaja uzvaru un nodeva Ajas pilsétu israeliesu
rokas. Pat nodala, kura militarie aspekti dominé vairak neka jebkura cita Sis gramatas
nodala, teksts uzsver butisko patiesibu: uzvara ir Jahves davana.

Iz8kirosais bridis $aja kauja pienaca tad, kad Ajas viri atstaja pilsétu un saka vajat
israéliesus. Si ir otra reize visa nodala, kad Dievs runa — péc tam, kad Vin$ bija devis
stratégiju Joz. 8:2, tadejadi paradot, ka Vins uzrauga kaujas gaitu. Lidz $Sim bridim
nav skaidrs, kads bus kaujas iznakums. No 81 briza kltst acimredzams, ka israéliesu
armija gust uzvaru.

lerocis Jozuas rokas bija sirpja formas zobens jeb izliekts zobens (“scimitar”), nevis
parasts zobens vai skeps. Jozuas laika to, iespejams, faktiski neizmantoja ka ieroci,
bet tas bija kluvis par suverenitates simbolu. Un, papildus tam, ka tas deva signalu
uzbrukumam, tas simboliz€ja Dieva visvarenibu Ajas sakave. Izstiepjot roku ar sirpja
zobenu lidz pilnigai uzvarai,Jozua pilniba pienéma vaditaja lomu, kadu pildija Mozus,
skersojot Niedrujiru (2. Moz.14:16) un kara pret amalekiesiem (2. Moz. 17:11-13), kur
Jozua pats vadija uzbrukumu.

Soreiz nav redzama Dieva brinumaina iejauk$anas, tomeér uzvara par Aju nav mazak
dieviski nodrosinata ka uzvara par egiptiesiem pirmaja paaudze vai nesena uzvara par
Jerikas pilsetu. Panakumu atsléga ir Jozuas ticiba Kunga vardam un vina nelokama
paklausiba tam. Saja stasta redzamais princips joprojam ir speka Dieva tautai Sodien—
neatkarigi no ta, kur vini dzivo un kadus izaicinajumus piedzivo.
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CETURTDIENA, 6. NOVEMBRIS

Dieva speka liecinieks

Ka jau ieprieks macijamies (sk. 5. tému), Dievs paganu tautam bija devis iespéju
iepazit Vinu un atteikties no saviem launajiem celiem. Tomeér vini negribéja, un galu
gala viniem bija jastajas Dieva tiesas prieksa.

IzlasiJoz. 7:6—9, kur aprakstita Jozuas sakotneja reakcija uz vinus piemeklejuso

nelaimi. lpasu uzmanibu pievers Joz. 7:9. Kadu nozimigu teologisku principu atklaj

vina vardi?

SakumaJozuas vardi atgadina to, ko Isra€la berni sacija savas ciesanas peciziesanas
no Egiptes, pieméram: “Ak, kaut més biitu mirusi Ta Kunga roka Egiptes zemé, kad
meés sedejam pie galas katliem un édam maizi lidz satam! Jo jus esat mus izvedusi
$aja tuksnest, lai nogalinatu visu $o draudzi bada” (2. Moz.16:3).

Un ko saka Jozua? “Ak, Kungs, mans Dievs! Kapéc Tu esi licis $ai tautai celties pari
Jordanai? Vai ar nodomu, lai mus nodotu amories$u rokas? Lai tie mas iznicinatu? Ak,
kaut més labak biitu palikusi dzivot vinpus Jordanas!” (Joz. 7:7)

Tomer driz péc tam vins izrada dzilu satraukumu par to, ka $7 sakave varétu kaitét
Dieva vardam un reputacijai: “Kad kanaaniesi un visi sis zemes iedzivotaji to dzirdes,
tad tie mus ielenks no visam pusem un izdeldes misu vardu no sis zemes. Ko tad Tu
darisi Sava liela Varda laba?” (Joz. 7:9)

Sie vardi atklaj tému un principu, kas bija Dieva noliiku centra attieciba uz Israélu.
Dievs velejas, lai apkartejas paganu tautas redzetu, kadas lielas lietas Vins dara tiem,
kas Vinam paklausa. Tapat ka Rahaba, ari citas tautas vareja iepazit Israela Dievu,
verojot Vina tautas uzvaras speku. No otras puses, ja viss noritetu slikti (ka tas ari
notika), tautas varetu uzskatit Isragla Dievu par vaju un bezspécigu (sk. 4. Moz.14:16;
5. Moz. 9:28), kas savukart varetu iedrosinat kanaaniesu pretestibu.

Citiem vardiem sakot, pat Isragla zemes iegliSanas konteksta bija iesaistiti daudz
lielaki jautajumi un principi—tostarp Dieva gods un slava, jo Vins bija vieniga ceriba
gan paganiem, gan pasam Israélam.

Izlasi 5. Moz. 4:5—9. Ka mes Seit varam saskatit paraleli starp Israelu (un vinu liecibu

pasaulei) un miisu ka septitas dienas adventistu liecibu miisdienas?
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PIEKTDIENA, 7. NOVEMBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Sentevi un praviesi” nodalu “Jerikas krisana” (493.—
498. Ipp.).

“Naves greks, kas Ahanam nesa iznicibu, sakas ar mantkaribu, vienu no visvairak
izplatitakajiem un vispavirsak uzskatitajiem grekiem. [..]

Ahans atzina savu vainu, bet tikai tad, kad s atziSanas vairs nevaréja vinam palidzét.
Ving bija redzgjis Israéla pulkus sakautus un drosmi zaud€jusus atgriezamies no Ajas,
tomer neiznaca uz prieksu un neko nemin€ja par parkapumu. Vins redzéja Jozuu un
Isragla vecakos nometusos pie zemes beédas un sapes, kas bija par lielam, lai tas spetu
izteikt vardos.Javins tad biitu atzinies greka, tad zinama mera tiesam biitu devis pie-
radijumu par patiesu nozelu, bet vins turpinaja kluset. Vins dzirdéja, ka ir noticis liels
greks, un dzirdéja pat noteiktu st greka raksturojumu, bet vina ltpas neatvéras. Tad
naca sviniga izmeklesana. Ka vina dvesele drebeja bailés, kad tika uzradita vina cilts,
vina saime un tad —vina nams. Bet vins vél arvien kluséja, lidz Dieva pirksts noradija
tieSi uz vinu. Tad, kad gréks vairs nebija nosleépjams, vins atzina patiesibu. Ak, cik
bieZi notiek tikai $adas atzisanas! Ir liela starpiba piekrist faktam, kad tas jau atklats,
vai atzit greku, kamer tas zinams tikai man un Dievam. Ahans nebiitu atzinis savu
vainu, ja vien vél necerétu noverst nozieguma sekas, tomér vina atzisanas noderéja,
lai paraditu, ka sods ir taisnigs. Te nebija nekadasistas greka nozelas, nekada satriekta
gara, nekadu izmainu nodomos un ari nekada riebuma pret [aunumu.” (Elena Vaita
“Sentévi un praviesi”, 496.—498. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Parrunajiet desmita baus|a (2. Moz. 20:17) nozimi pasaule, kuru parvalda reklamas
un pateretajkultira. Ka mes praktiski varam atskirt velmi no vajadzibas, un kapéec si
atskiriba ir svariga?

2.1zlasi Daniela ltgsanu Dan. 9:4-19. Kapéc ir nozimigi, ka Daniéls, izstidzot Israéla
grekus, nepartraukti saka, ka “mes” darijam sis [aunas lietas, lai gan mums nav nekadu
zinu, ka pats Daniéls biitu darijis ko launu?

3. Padoma parjautajumu ceturtdienas témas beigas. Kapécisraéliesu paklausiba
visiem “likumiem un tiesam” bija tik butiska vinu liecibai pasaule? Ka Sis pats princips
attiecas uz draudzi misdienas? Proti, cik daudz iedarbigaka biitu masu lieciba, ja mes
patiesam dzivotu saskana ar visu, ko Dievs mums ir devis?

46



