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1 0 .  T Ē M A   2 8 .  F E B R U Ā R I S   –  6 .  M A R T S

BŪT PILNĪGIEM 
KRISTŪ

Sabata pēcpusdienai
N E D Ē Ļ A S  P Ē T Ī J U M I E M :

Kol. 2; Ebr. 7:11; Jes. 61:3; 1. Kor. 3:6; 5. Moz. 31:24-26; Rm. 2:28, 29; 7:7.

A T M I Ņ A S  P A N T S :

“Tāpēc lai neviens jūs netiesā ēdienu un dzērienu dēļ vai sakarā ar svētkiem, jauno 
mēnesi vai sabatu. Šīs lietas ir nākamo lietu ēna, bet miesa pieder Kristum” (Kol. 2:16, 17).

Vai tev kādreiz ir jautāts, kāpēc tu ievēro sabatu? Varbūt jautātājs pat izmantoja 
šīs nedēļas ievadpantus kā “pierādījumu”, ka sabats nebūtu jāievēro. Taču šis 
pants nav par ceturto bausli, bet tika rakstīts kā reakcija uz kļūdām, ko mācīja 

daži maldu mācītāji draudzē. Kādas bija šīs kļūdas?
Pirmkārt, nepareizā mācība tiek aprakstīta kā “filozofija”, “cilvēku mācības”, “pasau-

les pirmspēki” un “ne uz Kristu” (Kol. 2:8). Tā ietvēra arī apgraizīšanu un ebreju svētku 
ievērošanu (Kol. 2:11, 16), kā arī šķīstības rituālus un noteikumus attiecībā uz ēdienu 
(Kol. 2:16, 21).

Tā bija saistīta ar eņģeļu pielūgšanu vai centieniem līdzināties eņģeļu pielūgsmei 
(Kol. 2:18). Un, visbeidzot, tā balstījās uz “cilvēku baušļiem un mācībām” un, iespējams, 
ietvēra askētiskas prakses (Kol. 2:22, 23).

Šie maldu mācītāji noteikti bija reliģiozi un sirsnīgi, bet viņi pārprata evaņģēliju. 
Šonedēļ mēs uzzināsim, kāpēc. Un arī – kāpēc šīs nedēļas atmiņas pants nav nekādā 
veidā saistīts ar septītās dienas sabata ievērošanu.

Iepazīsimies ar šīs nedēļas tēmu, lai sagatavotos Bībeles izpētei 7. martā.
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Dieva gudrība un atziņa
Ījabs jautāja: “Kur atrodama gudrība? Un kur ir izpratnes mājoklis?” (Īj. 28:12)  Pāvils 

atbild: Kristū, “kurā apslēptas visas gudrības un atziņas bagātības” (Kol. 2:3; salīdzini 
ar 1. Kor. 1:30). Ja mums ir Kristus, mums ir viss, pat “atziņas pilnība” par dzīves jēgu 
(Kol. 2:2). Viņā ir atklāts Dieva noslēpums, kas aptver visu pestīšanas plānu.

Izlasi Kol. 2:1-7. Kāds ir Pāvila mērķis, rakstot šo vēstuli?_ ____________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________

Grieķu vārds “paraklēthōsin” nozīmē “iedrošināti” vai “stiprināti” (Kol. 2:2). Pāvila 
vēlme nav tikai palīdzēt kolosiešiem atpazīt maldu mācības, bet arī “vienot viņus” 
(“sumbibasthentes”) kristīgā mīlestībā. Abi darbības vārdi – “stiprināt” un “vienot” – 
ir lietoti tādā grieķu valodas laika formā, kas parāda Pāvila pārliecību, ka šī vēstule 
sasniegs savu mērķi. Viņš arī uzslavē  par “jūsu labās kārtības un ticības stingrību 
Kristū” (Kol. 2:5).

Grieķu vārds “taksis” (tulkojumā – “kārtība”) Jaunajā Derībā tiek lietots attiecībā uz 
Ārona (Lk. 1:8; Ebr. 7:11) un Melhisedeka priesterību (Ebr. 5:6, 10; 6:20; 7:11, 17), bet šeit 
Pāvils to attiecina uz kārtību draudzē (1. Kor. 14:40). Dažkārt mēs mēdzam uzskatīt, ka 
draudzes kārtība un organizācija ir tikai formāla lieta bez garīgas nozīmes.

Taču Pāvils, dodot norādes attiecībā uz pielūgsmes kārtību (piem., 1. Kor. 11) un 
nosakot prasības draudzes vadītājiem (1. Tim. 3; Tit. 1), ļoti rūpējās par kārtību. Ar 
šo pasākumu palīdzību tiek saglabāta un nodota Dieva gudrība un Bībeles mācība.

Pateicoties pareizajām mācībām, ko kolosieši bija saņēmuši no Pāvila līdzstrād-
niekiem, viņiem bija ticības stingrība, kas nevar tikt sašūpota, jo balstās uz drošu 
Bībeles pamatu – un tas viņus varēja pasargāt no maldiem, ko izplatīja viltus mācītāji.

Kāda ir bijusi tava pieredze attiecībā uz “kārtības” nepieciešamību tavā garīgajā 
dzīvē?___________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________
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Sakņoti un augoši Kristū
Vēstules kolosiešiem tēma ir viens no skaidrākajiem kristīgās dzīves principiem: 

“Tad nu, Kristu Jēzu pieņēmuši, dzīvojiet Viņā” (Kol. 2:6). Mēs saņemam pestīšanu, 
pieņemot nevis tikai kādu mācību kopumu,  bet Personu. Taču Jēzus pieņemšana 
ietver arī visu Viņa mācību pieņemšanu, kā tās sniegtas ar apustuļu un Bībeles pra-
viešu starpniecību (sk. Ef. 2:20).

Pats svarīgākais – Kristus pieņemšana nozīmē nomiršanu sev, pilnīgu sevis nodo-
šanu dzīvajam Kristum.

Dzīvo Vārdu (Jēzu) nevar atdalīt no Rakstītā Vārda (Bībeles) – tie ir kā vienas monē-
tas divas puses. Patiesībā tikai Rakstos mēs varam iepazīt Jēzu. Mēs “staigājam” jeb 
dzīvojam Viņā, kas nozīmē ļaut Viņa Vārdam un Garam vadīt mūs visos lēmumos 
un darbībās.

Kol. 2:7 Pāvils lieto bieži sastopamu Bībeles metaforu, kas salīdzina kristiešus ar 
augiem. Mēs tiekam sakņoti Kristū, pieņemot Viņu par Glābēju un veidojot savu dzīvi 
saskaņā ar Viņa Vārdu. Tā mēs kļūstam stipri ticībā.

Kā sekojošie panti palīdz izprast salīdzinājumu ar augiem kā ticīgo simbolu?  
(Sk. Jes. 61:3; Mt. 3:10; Lk. 8:11-15; 1. Kor. 3:6.)______________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________

Pāvils skaidri iezīmē divas alternatīvas ticīgajiem. Viena ir – kļūt par “Kunga dēstītu” 
(Jes. 61:3) un turpināt būt pilnīgiem Kristū, turoties pie Viņa un Viņa mācībām. Otru 
varētu salīdzināt ar mākslīgu augu, kas var izskatīties īsts, bet patiesībā ir nedzīvs.

Pieņemot cilvēku filosofijas un tradīcijas, mēs kļūstam par gūstekņiem (Kol. 2:8). 
Lai gan Kristus mūs ir atbrīvojis, ir iespējams atkal nonākt verdzībā (Gal. 5:1; salīdzini 
ar Ap. d. 15:10).

Nebībelisku mācību pieņemšana faktiski nozīmē Kristus noraidīšanu, jo šādi cilvēki 
pieņem citu evaņģēliju un cilvēku autoritāti  Rakstu vietā (sk. Gal. 1:6-9). Šīs briesmas 
bija aktuālas agrīnajā draudzē, un tā tas ir arī šodien.

Kāda bijusi tava pieredze attiecībā uz “nomiršanu sev”, lai pieņemtu Kristu?  
Kāpēc šim procesam jābūt nepārtrauktam?_ _____________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________
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Piesists krustā
Izlasi Kol. 2:11-15. Par kādiem jautājumiem Pāvils šeit, šķiet, iestājas?_ __________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________

Cik bieži šie panti, īpaši Kol. 2:14, tiek nepareizi izmantoti kā arguments pret baus-
lību un sabata ievērošanu?

Lai izprastu šos pantus, septītās dienas adventisti ir piedāvājuši divus galvenos 
skaidrojumus:

Pirmkārt, “parādu raksts”, kas piesists krustā, ir apsūdzību saraksts, kas bija “pret 
mums”, līdzīgi kā uzraksts, ko Pilāts pienagloja pie Jēzus krusta (Mt. 27:37; Jņ. 19:19-20). 
Vai arī otrs skaidrojums – tas attiecas uz ceremoniālo bauslību, ko sarakstīja Mozus 
(sk. 5. Moz. 31:24-26), – šī bauslība tika piesista krustā.

Ja skatāmies kontekstā, redzam, ka Pāvils skaidri runā par ceremoniālo bauslību.
Pāvils arī min apgraizīšanu “ne cilvēku rokām” (Kol. 2:11), tas ir – sirdī (Rm. 2:28, 29; 

salīdzini ar 5. Moz. 30:16), kas pretstatīta miesas apgraizīšanai, vienai no svarīgākajām 
ceremoniālās bauslības prasībām (3. Moz. 12:3; 2. Moz. 12:48).

Tad Pāvils šo iekšējo pārmaiņu saista ar atbrīvošanos no grēcīgās miesas un kristību 
pagremdējot. Ar kristību mēs pieņemam Kristus nāvi un augšāmcelšanos (Kol. 2:11, 12).

Šī pārvērtība tiek salīdzināta ar nāvi pārkāpumos un atdzīvināšanu Kristū, kurš ir 
piedevis “mums mūsu pārkāpumus” (Kol. 2:13).

Vārds “prasības” (Kol. 2:14) attiecas uz juridiskiem dekrētiem, gan pasaulīgiem  
(Lk. 2:1; Ap. d. 17:7), gan reliģiskiem (Ap. d. 16:4). Šis grieķu vārds citviet Pāvila rakstos 
tiek lietots tikai vēl vienu reizi un attiecas uz ceremoniālo bauslību, kas veidoja šķī-
rējsienu starp jūdiem un pagāniem (Ef. 2:14, 15).

Tā kā Pāvils jau runā par grēku piedošanu un iekšējām pārmaiņām, ko simbolizē 
kristība, maz ticams, ka viņš pēkšņi pārietu pie pilnīgi jaunas tēmas ar neierastu 
metaforu, kas nav nekur citur Bībelē. Drīzāk viņš uzsver to pašu domu kā Vēstulē 
efeziešiem – ka pagānu ticīgajiem Kolosā nav jāuztraucas par ceremoniālā likuma 
ievērošanu – ne par apgraizīšanu, ne arī šķīstīšanas likumiem, kas nāca līdz ar ticības 
pieņemšanu (salīdzini Ap. d. 10:28, 34, 35).

Ir skaidrs – Pāvils neapgalvo, ka desmit baušļi tika piesisti krustā, īpaši tāpēc,  
ka citviet viņš definē grēku kā bauslības pārkāpšanu (Rm. 7:7)._ _______________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________
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Ēna vai realitāte?
Izlasi Kol. 2:16-19. Kādus jūdu-kristiešu ieradumus Pāvils šeit izceļ?_ ____________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________

Līdz pat šodienai teologi nespēj vienoties, kādu tieši jautājumu Pāvils šeit risināja. 
Taču no pašas Pāvila vēstules ir skaidrs, ka tas attiecas uz jūdu-kristiešu šķeļošajām 
ietekmēm, kas radīja šķelšanos pārsvarā pagāniskajā Kolosas draudzē (Kol. 2:13). 
Citiem vārdiem sakot, jūdu ticīgie uzspieda prakses, kuras nebija obligātas pārējiem 
draudzes locekļiem.

Acīmredzot Kol. 2:16 uzskaita dažādas jūdu reliģiskās paražas, kuras turpināja 
praktizēt daži jūdu kristieši. Pat Kol. 2:18 elementi iederas tajā pašā kontekstā. Jēzus 
arī kritizēja viltus pazemības izrādīšanu (piem., Mt. 6:1, 5, 7, 16). No Kumranas rakstu 
ruļļiem zinām, ka eņģeļi ieņēma ievērojamu vietu noteiktos jūdu pielūgsmes priekš-
statos. Tātad problēmas, ar kurām Pāvils sastapās Kolosā, bija līdzīgas tām, kuras viņš 
risināja citās draudzēs.

Tā kā Kol. 2:16 bieži tiek pārprasts, svarīgi to apskatīt rūpīgāk. Lūk, dažas svarīgas 
domas:

Vārds “tādēļ” norāda, ka tas ir secinājums no iepriekš teiktā. Iepriekš Pāvils bija 
noliedzis vajadzību pēc burtiskas apgraizīšanas, uzsverot iekšējas sirds izmaiņas 
nozīmi (Kol. 2:11-15).

Izteiciens “ēdienu un dzērienu dēļ” attiecas uz ēdienu un dzērienu upuriem, ko 
israēlieši nesa uz templi.

“Svētki, jaunais mēnesis vai sabats” (Kol. 2:16) norāda uz Hoz. 2:11, kur minēti tie paši 
ceremoniālie svētku veidi, ieskaitot ceremoniālos sabatus (sk. arī 3. Moz. 23:11, 24, 32).

Svarīgākais ir Pāvila paša skaidrojums: “Šīs lietas ir nākamo lietu ēna, bet miesa 
pieder Kristum” (Kol. 2:17). Šīs ceremonijas, līdzīgi kā upuri, norādīja uz Kristus darbu 
(sk. 1. Kor. 5:7; 15:23). Savukārt septītās dienas sabats tika iedibināts Ēdenē pirms grēkā 
krišanas, ilgi pirms jebkuras ceremoniju sistēmas, tādēļ sabats nav ēna, kas būtu jāatceļ 
pēc krusta notikumiem.

Lai gan šeit nav runa par septītās dienas sabatu, kā tu varētu īstenot Pāvila padomu 
par citu netiesāšanu?_ ______________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________
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Cilvēku baušļi
Izlasi Kol. 2:20–23. Kā tu saproti Pāvila pamācību, ņemot vērā šajā nodaļā 
apskatītos jautājumus?_ ____________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________

Līdzīgi kā Vēstulē galatiešiem, Pāvils šeit raksturo bažas par jūdu ceremoniju kā 
“pasaules darbības pamatprincipu” ievērošanu (Kol. 2:8, 20; sal. ar Gal. 4:3, 9). Citiem 
vārdiem, šīs lietas ir pasaulīgas, līdzīgi kā zemes templis, bet mūsu pilsonība ir Debesīs. 
Ceremoniālā bauslība tika dota no Dieva, bet, tā kā tā bija tikai Kristus ēna,  vairs nav 
nepieciešamības pēc tās.

Tas, ka šie noteikumi tika atcelti pie krusta,  simboliski saskatāms tajā, kā Dieva roka 
pārplēsa tempļa priekškaru (Mt. 27:51; sal. ar Dan. 9:27). Tādēļ arī kristieši, tai skaitā 
jūdu izcelsmes, vairs nav pakļauti šiem noteikumiem. Ja mēs tiem atkal pakļauja-
mies, mēs identificējam sevi ar šo zūdošo pasauli, nevis ar jauno pasauli, kas mums 
apsolīta Kristū.

Galu galā, mēs gaidām “jaunas debesis un jaunu zemi, kur taisnība mājo” (2. Pēt. 
3:13), nevis tikai šīs vecās zemes renovāciju.

Pie tam farizeji un rakstu mācītāji Mozus bauslībai bija pievienojuši arī cilvēciskus 
priekšrakstus (sk. Mk. 7:1-13). Ceremonijas, kuras Kristus piepildīja, vairs nebija dievišķi 
prasītas, bet gan cilvēku uzlikti pienākumi. Ticību tās apgrūtināja, nevis  stiprināja. 
Ir viegli sākt domāt, ka šādu lietu darīšana padara mūs pārākus par citiem, bet tā, 
protams, nav. Vēl ļaunāk būtu iedomāties, ka ar to varam nopelnīt pestīšanu. Tās ir 
lamatas, kurās mums nevajadzētu iekrist.

Visā kristietības vēsturē ir bijuši Bībeles skolotāji, kuri piesavinājušies Svētā Gara 
lomu, vadot ticīgos attiecībā uz to, ko nozīmē šis pants. Taču patiesība nāk no Kristus, 
kas ir Avots visam, ko mācīja Pāvils un pārējie Bībeles autori.

Kā mēs varam pārliecināties, ka mūsu vienīgais pestīšanas pamats ir tas, ko Jēzus ir 
paveicis  mūsu labā, mūsu vietā – neatkarīgi no tā, ko Viņš dara mūsos?_ ________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________	
_ ______________________________________________________________
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T Ā L Ā K I E M  P Ē T Ī J U M I E M :

“Kā apustuļu dienās ļaudis mēģināja ar tradicionāliem uzskatiem un filosofiju iznī-
cināt ticību Rakstiem, tā šodien ar “augstākās kritikas”, evolūcijas, spiritisma, teozofijas 
un panteisma valdzinošajiem uzskatiem patiesības ienaidnieks cenšas vadīt dvēseles 
aizliegtās takās. Daudziem Bībele ir kā spuldze bez eļļas, jo tie savu prātu ievirzījuši 
spekulatīvas ticības kanālos, kas rada pārpratumus un sajukumu. ‘Augstākās kritikas’ 
darbs analizējot, pieņemot un pārveidojot iznīcina ticību Bībelei kā dievišķai atklāsmei. 
Tas Dieva Vārdam laupa spēku pārvaldīt, pacelt un apgarot cilvēka dzīvi. Spiritisms ļoti 
daudzus ir iemācījis domāt, ka vēlēšanās ir visaugstākais likums, ka patvaļa ir brīvība 
un ka cilvēks ir atbildīgs vienīgi pats pret sevi.

Kristus sekotājs sastapsies ar ‘vilinošiem vārdiem’, no kā apustulis brīdināja ticīgos 
Kolosā. Tas sadursies ar spiritiskiem Rakstu izskaidrojumiem, bet viņam tie nav jāpie-
ņem. Tā balsij jākļūst dzirdamai, skaidri apliecinot Bībeles mūžīgās patiesības. Cieši 
raugoties uz Kristu, tam neatlaidīgi jāiet uz priekšu pa nosprausto ceļu, atmetot visas 
domas, kas nesaskan ar Viņa mācību. Dieva patiesībai jābūt ikviena kristieša pārdomu 
un pētīšanas priekšmetam, uzskatot Bībeli par Dieva balsi, kas runā tieši uz viņu. Tā 
viņš iepazīsies ar dievišķo gudrību.” (Elena Vaita “Apustuļu darbi”, 474., 475. lpp.)

J A U T Ā J U M I  P Ā R R U N Ā M :

1. Ko nozīmē, ka Kristū mājo visa dievišķības pilnība miesā un ka Viņš ir “galva 
visām valdībām un varām”? (Kol. 2:9, 10, NKJV) Skatīt arī Jņ. 1:1; Ebr. 1:3; 1. Pēt. 3:22.

2. Mēs, iespējams, visi esam dzirdējuši, ka Kol. 2:14-16 tiek izmantots kā arguments 
pret septītās dienas sabata ievērošanu. Kādas vēl problēmas, papildus šīs nedēļas 
mācībā minētajām, rodas, ja šos tekstus izmanto, lai apgalvotu, ka ievērot ceturto 
bausli vairs nav nepieciešams?

3. Ko tu saki tiem, kas uzstāj, ka mums jāturpina ievērot ceremoniālos likumus? Pat 
ja no to ievērošanas varētu gūt kādu garīgu vai teoloģisku labumu, kādas problēmas 
rodas, ja tos uzspiež kā obligātus?

4. Elena Vaita augšminētajā citātā norādīja, ka mums Bībele jāuztver kā “Dieva 
balss, kas runā tieši uz mums”. Kāpēc mums jābūt ļoti modriem, lai neļautu nevienam 
un nekam vājināt mūsu ticību Bībeles autoritātei un inspirācijai, pat ja daži Bībeles 
fragmenti mūs mulsina vai nepatīkami izaicina?


